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Bevezetés

Bevezeteées

Daniel konyvének 5. fejezetét a Biblia jelentds fejezetének tekinthetjiik két ok miatt is.
Elsésorban azért, mert a Biblia hitelességének egyik fényes bizonyitéka, masodsorban azért,
mert olyan fontos téméat hoz szdmunkra kdzelebb, mint az utolsé itélet kérdese.

Ennek a dolgozatnak a témja: Babilon bukéasa. Mikdzben szemléljik a bibliai
leirasban a vilag elsé nagy birodalmanak elesését, a proféciak teljesedését, észre kell venniink,
hogy a nemzetek torténelme nekink sz6l. "Mindezek pedig példaképen estek rajtuk;
megirattak pedig a mi tanulsagunkra, kikhez az idoknek vége elérkezett.” ! Mint ahogyan a
vizozon torténete a Krisztus eljdvetelekor bekdvetkezd itéletet jelképezi,? Belsazar torténete is
az utolso itélet képét vetiti elénk. A kilonbseg csak az a kettd kozott, hogy a vizozon
egyetemes torténelmi eseményre mutat példat, Belsazar torténete pedig sokkal személyesebb.
"Mert ha szandéekosan vétkeziink ... akkor nincs tébbé biinokert valo dldozat, hanem az
itéletnek valami rettenetes varasa" ° Ez volt az, amit Belsazér, Babilon kirélya atélt, és ez lesz
az, amit az utolso itéletben minden — Krisztus kegyelmét el nem fogad6 ember — &t fog élni.

Ki is volt val6jaban Belsazar? Sokaig azt gondoltak réla, hogy nem is létezett, csupan
a képzelet szileménye. Egészen a XIX. szdzad kozepeig egyetlen torténelmi bizonyiték e
kiradly létezésére a Biblia volt. Sokan mind a mai napig nem ismerik azokat a régészeti
leleteket, melyek segitettek abban, hogy tisztdzddjon Belsazar személyazonossaga és szerepe
az Okori torténelemben. Az egyetlen kdnyv, amely ezeket a leleteket 6sszefoglalva ismerteti:
R. P. Dougherty: Nabonidus and Belshazzar cimii miive, mely Magyarorszagon csak
masolatban férhetd hozzd a Magyar Tudomanyos Akadémia Okori Gyiijteményében,
Budapesten. Mindezidaig sokan hivatkoztak erre a kdnyvre, és a benne talalhato leletekre, én
konkrét idézeteket is bemutatok ezekbdl a leletekbdl.

A dolgozat miifaja szerint exegézis, vagyis irasmagyarazat, szovegelemzés. Tekintettel
a fejezet tOrténet-leirdsi jellegére a szovegelemzést, és a szOvegmagyarazatot — az
irismagyardzat klasszikus szabalyaival ellentétben — egy fejezetben vontam 0Ossze. A
labjegyzetekben elsésorban az igehely megjeloléseket, és a forrashivatkozasokat, valamint a
jelentdsebb személyek életrajzi adatait tlntettem fel. Melanchton Filop allitott fel egy olyan
szabalyt, amelynek nagyon nehéz eleget tenni, — mégis — amely elengedhetetlen a helyes
irismagyarazathoz: az irasmagyarazonak értenie kell a bibliai nyelvekhez. Ugy gondoltam,
hogy az eddigi ismereteim alapjan megprébdlom ezt a szentirdsi szakaszt nyelvileg is

1. Kor. 10:11
2 lasd pl. Lk. 17:26,30 és 11. Pt. 3:6-7
3 Zsid. 10:26-27
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elemezni, mert biztos, hogy nagyon sok U0j ismeretet nyerhetink az ilyen jellegti
megkdzelitésbol is. Célom volt, hogy minden kifejezést gondosan megvizsgaljak, tudvan azt,
hogy egy-egy kicsiny szo6 is milyen messzemend jelentdséggel birhat. Tisztaban vagyok azzal,
hogy egy-egy fejezet értelmezésekor, mindig szem el6tt kell tartanunk az adott konyv teljes
Osszefliggését, hogy a részletekbe mend magyarazat soran se térjiink el az eredeti
mondanival6tol. Eppen ezért fel kell tarnunk Daniel konyvének szerkezetét, kiemelve az
Otodik fejezet szerepét a konyv mondanival6jabol.

Déniel konyve a Biblia talan legvitatottabb, legtobbet tdmadott kényve. Azt lehet
mondani, hogy szinte megszakitas nélkiil, 4llandoan a kritikusok pergdtiizében volt, foként az
utobbi két évszazad alatt — a bibliakritika kialakulasaval — minden eddiginél nagyobb hévvel
¢s makacssaggal tamadtak, és tdmadjak ma is. Ezért tartottam fontosnak, hogy a szerzdség
kérdésérol is szdljak roviden az 6szovetségi bevezetés-tudomany tiikrében.

Tekintettel a fejezet torténelmi jelentoségére, egy kicsit bdvebb régészeti, torténelmi
ismertetéssel kiegészitve, igyekeztem hangsulyt helyezni a mar emlitett Belsazar kérdésre.
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Daniel kdnyve az 6szbvetsegi bevezetes-tudomany tukreben

Ebben a fejezetben azt vizsgéljuk meg, vajon mi az oka annak, hogy Daniel konyve a
Biblia legtobbet tamadott kdnyvévé valt. A rendelkezésiinkre all6 torténeti, filologiai és
irodalomtorténeti adatok alapjan eléfeltételek nélkiil tekintjiik at a szerz6ség kérdését.

Mar az oOkorban megkérddjelezték Daniel proféta személyét ¢és proféciait.
Hieronymus® arrél tudésit, hogy a harmadik szazadban egy Porphyrios® nevii neoplatonista
boleseld azt bizonygatta, hogy Déniel konyve hamisitvany, és csak a makkabeusi haboruk
kordban keletkezett a szorongattatott zsiddsag vigasztalasara. Az ujkor elején azutan
Spinoza,® — aki 1670-ben kiadott tanulmanyaban, melyben megprébalta a Bibliat
irodalomtorténeti szempontbdl vizsgalni — ezt irja: ,,Allitom tehat, hogy Daniel, Ezsdrés,
Eszter és Nehémias konyvét egy és ugyanaz a torténetiré irta.”” * Spinoza kortarsa Newton®
szerint, csak a 7-12. fejezeteket irta Daniel, az els6 hat fejezet kiilonbdz6 szerzok irasaibol
Osszeallitott gylijtemény, melynek valdsziniileg Ezsdras volt az dsszegyiijtdje. A XVIIL
szazad végén a modern racionalizmus kovetkezményeként kialakult a teolégusok korében a
torténetkritikai szemlélet. Ennek lényege az volt, hogy a Bibliat ugyanolyan torténeti és
irodalmi kritikanak kell alavetni, mint a tobbi Okori iratot. Megtortént a Biblia
»mitosztalanitasa”, mindent elvetettek, ami raciondlisan nem megmagyarazhat6é dolog. Ekkor
keriilt sor Daniel proféta szerzdségének megvitatdsara is, €s az a nézet er0sodott meg az
Oszovetségi tudomanyban, hogy a konyv irdja nem lehet Daniel, hanem egy ismeretlen szerzo,
aki valoszinlileg a makkabeusi szabadsagharc alatt ¢lt. Ezzel vissza is kanyarodunk
Porphyrios-hoz, és ha az okokat vizsgéljuk, azt lathatjuk, hogy ez a szemlélet azért alakult ki,
mert a kritikusok elképzelhetetlennek tartottdk, — és tartjak ma is — hogy bizonyos
eseményeket ilyen tévedhetetlen pontossaggal meg lehet jovenddlni, és ebbdl arra
kovetkeztettek, hogy a konyvet bizonyara ezen események beteljesedése utani idében irtak.
,»A kdnyvnek tobb részlete IV. Antiochus Epiphanes korara (Kr. e. 175-164) vonatkozik (pl.
8:9. skv. 11:21. skv.) s kullénosen a 11. rész jovenddlés-formdju torténetirasa nevezetes ebbdl
a szempontbdl, minthogy a Szeleukiddk és a Ptolemaisok torténetét részletezi egészen a
makkabeus-szabadsdgharc elsé sikeréig, legtavolabb IV. Antiochus halaldig, tehat Kr. e. 164
végéig.”® A konyvben a kritikusok torténeti hibakat véltek felfedezni, nyelvileg és
irodalomtorténetileg is tobb ponton 6sszeegyezhetetlennek tartottdk az ie. VI. szazadi
helyzettel.

* Eusebius Hieronymus (347-420) ismertebb nevén Szent Jeromos, dalmat szerzetes, a Vulgata forditdja
> Porphyrios (233-304) 6j platonista gondolkodasu bolcsel6

® Benedictus (Baruch) Spinoza (1632-1677), a X VII. szézad legjelentésebb filozofusa

’ Spinoza: Teoldgiai-politikai tanulmény, Akadémiai Kiad6, Budapest 1953. 169. oldal

® Sir Isaac Newton (1643-1727), angol természettudds, préfécia-magyarazo

° Dr. Téth Kalman: Torténet és eschatoldgia Déniel konyvében. Teoldgiai Szemle 1962. 3-4. 81. oldal
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Vizsgaljuk meg ezutan, mi is a helyzet valdjaban. Az els6 kérdés amivel szembe kell
nézniink, a kdnyvben fellelhetd nyelvi kettdsség. A konyv ugyanis két nyelvii: héber nyelven
kezdddik, majd a 2. fejezet 4. versében atvalt aram nyelvre, mely egészen a 7. fejezet 28.
verséig tart. A kétnyelviiségre a kommentarok kiillonb6zé okokat hoznak fel. Vannak akik két
kiilonboz6 forras egybedolgozasanak tartjdk a két nyelvi részt. Nehéz feltételezni azonban,
hogy ilyen pontos forrés-0sszedolgozas lehetséges lenne. Masok azt feltételezik, hogy a
torténeti rész azért aram nyelvii, mert a népnek irddott, a profécidk pedig a tuddsoknak
késziltek, ezért héber nyelviiek. Ez a magyarazat azért nem helyes, mert nem veszi
figyelembe, hogy az ardm részben — a 2. illetve a 7. fejezetben — két nagyfontossagu préfécia
is van, és nem tudja megmagyarazni az 1. fejezet héber nyelvii szovegének problémajat sem.
Az utobbi években a torténeti kutatdsoknak koszonhetéen fény deriilt az Ujbabiloni
Birodalom tarsadalmi szerkezetére és nyilvanvalova lett, hogy a kaldeus szdrmazasu katona
nép tartotta kezében a hatalmat. Az uralkodd osztaly tagjai ardmi nyelvet beszélé, Dél-
Mezopotdmiabol szarmazé kaldeusok voltak. Ez a magyarazata annak, hogy a kiraly udvari
emberei ardmul beszéltek vele, és nem babiloni nyelven. Ez alapjan feltételezhetjik, hogy a
konyv szerzéje aram nyelven kezdte meg mondanivalojanak feljegyzését, majd amikor Gjabb
feljegyzéseket készitett, azt mar héber nyelven irta le. A kdnyv egyes részei, igy mas-mas
idopontban irodhattak: az elsé fejezet héberiil, valoszintileg Kiirosz uralkodasanak idején. A
masodik fejezetet héberul kezdte, majd azon a ponton, ahol a kaldeusok megszdlalnak
atvaltott ardmra. A 3-6 fejezetek aram nyelven irodtak kiilonb6z6 idépontokban, a 7. fejezet
latomésa szintén ardmul van lejegyezve. A 8-12 fejezeteket pedig héberll jegyezte le Daniel.
Ez a nyelvi jelenség arra az idore jellemzd, amikor héberrdl aramra tért at a zsidé nép, vagyis
az ie. VI-V. szazadra, ahogyan ez a nyelvi kett0sség Ezsdras és Nehémias konyvében is
fellelhetd.

A konyv héber nyelve szabalyos, szép, de aramizald héber, a legkésobbi profétak
nyelvével rokon. Ez azonban nem hasznélhato fel érvként amellett a feltevés mellett, hogy a
konyv késobbi idopontban keletkezett, hiszen mi oka lehetett volna egy makkabeusi korban
¢l6 zsido szerzonek, hogy konyvének egyik részét héber, masik részét aradmi nyelven irja meg.

Bar a Déniel kdnyvében hasznalt ardmi nyelv helyesirasi sajatossagai igen kozeli
kapcsolatot mutatnak az ie. IV-11l. szazadi nyugat-azsiai arami nyelv helyesirasaval,'® ez
azonban tulajdonithaté annak, hogy konyv késébbi masoloi modernizalni igyekeztek a konyv
nyelvezetét. A nyelvi vizsgalatok babiloni nyelvi hatasokat mutattak ki az aram részekben, kb.
50 helyen.! Ezek elsGsorban a szorendben, vagy mondatfiizési modban jelentkeztek, de az
aram szoveg 20 akkad jovevényszava is babiloni kdrnyezetr6l arulkodik, ami ellentmond a
makkabeusi kor nyelvi kdrnyezetének.

10 Részletes indoklasat lasd: Sziklay Gy. Sziard: A zengirlii foliratok, elephantinei papyrusok és Daniel
konyvének arami nyelve cim{i munkajaban, Budapest 1914., 79-81. I.
' Jasd: Szigeti Jend: Daniel proféta konyvének magyarazata, Békéscsaba, 1973. 6. 1.
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A kényvben 15 perzsa eredetli sz6 van.'? Ezeknek a perzsa jovevényszavaknak a
jelenléte egyéltalan nem kiilénds, ha figyelembe vesszik, hogy Daniel élete végén kapott
parancsra allitotta 6ssze konyvét,** amikor perzsa kdrnyezetben élt.

A legérdekesebbek a gordg jovevényszavak. Mind a négy szé a Déan. 3:5-ben fordul
eld, és mind a négy hangszert jelol.* A kisazsiai gorogok zenei téren kiemelkedd tehetséglick
voltak, igy Mezopotdmiaban is szivesen alkalmaztak gorog miivészeket. Ezek ismertethették
meg a gordg hangszereket Babilonban, ahol a hangszerrel egyitt a neviket is kénnyen
atvehették. A gordg szavak eléfordulasa nem meglepd azért sem, mivel mas babiloni
sz6vegekben is talalunk gorog utalasokat.™

Ezek alapjan azt mondhatjuk, hogy nyelvi szempontb6l nem talalunk olyan
bizonyitékot, mely a korra utalna, sokkal inkabb az ellenkezdjét lathatjuk, hiszen a nyelvi
kettsség és a babiloni nyelvi hatdsok megmagyarazhatatlanok a makkabeusi kdrnyezetben.

A konyv irodalmi egysége olyan szembetiind, hogy azt legtobb bibliamagyarazo is
egyértelmiien elismeri. A szerkesztés, a szerkezet és a konyv gondolatmenete olyan vildgos és
olyan harmonikusan 0sszefliggd, hogy szinte megszégyeniti a kritikusok mads irany
feltevéseit. '

Az 1947-ben felfedezett Holt-tengeri tekercsek kozott az elsé barlangban talalt tobb
szdz toredék kozott harom toredékes példany Déniel konyvébdl szarmazik.'! Ezeket
dsszehasonlitva a maszoréta szdveggel 16 csekély eltérést talaltak, melyek példaul forditaskor
fel sem ttinnének. Egyike, mely az ie. I1. szazadban ir6dott tartalmazza Dan. 2:4-et. Ez azért is
kiilondsen fontos, mert a héber nyelvrl aram nyelvre vald atvaltas ugyaniigy megvolt ezen a
helyen a sz6vegben, mint ahogyan az addig ismert sokkal késobbi feliratokban. Ezek a tények
kétségtelenul bizonyitjak, hogy Daniel konyvének szévege azonos az ie. Il-l. szazadi
szdveggel, melyet Krisztus kordban hasznaltak.

Ha megvizsgaljuk az ujszOvetségi visszahivatkozasokat, azt lathatjuk, hogy Krisztus
és az apostolok tobb mint szaz alkalommal idézik Daniel konyvet. Nézzik meg ezek kozul a
legfontosabbakat.

1. Jézus Krisztus visszahivatkozasai nagy eszkatoldgikus'® beszédében:

,.-Mikor azért latjatok majd, hogy az a pusztitdé utélatossag, a melyrsl Déaniel proféta szolott,
ott &ll a szent helyen (a ki olvassa, értse meg).”® Ez a hivatkozas Dén. 9:26-27. és 12:11.

Zim.6. 1.

' Lasd: Dan. 12: 4.

1 03I0°R- gorogul: kigaraj, mely harfat jelent, 77239730~ gorogul: sumfwniaj, mely dudat jelent,
1°030B- gorogul: yalthriou, mely lantot jelent, és végll a X220~ gorégil: sambukhj, mely egy

barbar hiros hangszert jeldl.

1> Lasd pl. a Susai palota feliratat, Idézi: Déniel konyve irasmagyarazati jegyzet, Sola Scriptura Féiskola, 5. 1.

1% Tobben feltételezik, hogy a konyvet tobb szerzd irta (pl. J.G. Eichorn, idézi: Dr. Zsiros Jozsef: Daniel kényve,

Sarospatak 1937., 2. 1.) A konyv szerkezetének ismertetését lasd a 4. fejezetben.

'" Ezek: Dan. 1:10-17, 2:2-6, 3:22-30.

'8 Az escahtoldgia (eszkatoldgia) a vilag végével kapcsolatos tudomany

¥ Mt. 24: 15. vo. Mk. 13: 14, Lk. 21: 20-22.
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versére. ,,Es akkor feltetszik az ember Fianak jele az égen. Es akkor sir a féld minden
nemzetsége, €s meglatjak az embernek Fiat eljonni az ég felhdiben nagy hatalommal és
dicséséggel. ””° Utalas Dén. 7: 13-14-re.
2. Az apostolok hivatkozasai:

»A ki ellene veti és folébe emeli magat mindannak, a mi Istennek vagy istentiszteletre
méltonak mondatik, annyira, hogy maga 0l be mint Isten az Isten temploméba, Isten gyanant
mutogatvan magat.”?! Utalds Dan. 7: 25-re, és 11: 36-ra. Legtobb utalast Jelenések
kényvében lathatjuk.?* Ezek mar Snmagukban is bizonyitjak szamunkra a kényv hitelességét.

Végezetil szbljunk a konyv énvallomasarol. Daniel proféta szamos szdvegrészben
egyes szam elsé személyben beszél onmagarol: ,,latomas jelenék meg nékem, Dénielnek”?,
vagy ,,széttekintettem én, Daniel.”?*
harmadik személyben beszél magardl, azt mondhatjuk, hogy ezt azért teszi, mert nem
¢lményeirdl akar szolni, hanem Isten cselekedeteir6l, melynek 6 is részese. Csak egy olyan
ember irhatta le ezeket a torténelmi tényeket, aki csakugyan ott élt, és tisztaban volt a babiloni
élettel és szokasokkal. A proféta pedig allitja, hogy személyesen kapta azt az isteni parancsot,

hogy megbrizze ezt a kdnyvet.?

Bar a torténelmi részekben a szerzé egyes szam

Mozaikkép Babilonbdl

20 Mt. 24: 30.

21 pal hivatkozasa: Il. Thessz. 2: 4.
22p| Jel. 1: 13-14 - Dan. 10: 5-6, stb.
2 pDan. 8: 1.

24 Dan. 12: 5.

% Dan. 12: 4.
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A torténelmi hattér

Babilon bukésa tulajdonképpen egy vilagbirodalom bukésa volt. Ennek pontos
kortlményei a mai napig nem tisztazottak teljesen, és — bar vannak még kérddjelek — amit
tudhatunk azt — egyfajta dokumentumgyiijteményként — igyekszem réviden ismertetni.

A régi asszir és babiloni ekirdsos dokumentumok egészen a mult szazad
elejéig rejtve voltak el6ttiink. Bar 1616-ban az italiai Pietro della Valle
altal mér eljutottak Eurdpaba az 6si babiloni kultira elsé irasos
emlékei, a titokzatos ,,sz0g” alaku irasjelek megfejtése — kiilonboz6
tudosok probalkozasai és eldémunkalatai utan — 1802-ben egy német
gimnaziumi tanarnak, Grotefendnek?® sikeriilt elészor. Az Okori kelet-
kutatds a politikai helyzet miatt igazabdl csak a XIX. sz&zad kdzepe
tajan kezdSdhetett meg, és az elsé jelentds eredmény Botta®’ nevéhez
flizédik, aki 1842-ben az Gsi Ninive helyén kezdett el6szor asni.
Eredményeinek koOszonhetdéen ettdl fogva, gyors egymasutanban

hatalmas asszir kirdlyi palotdk egész sorat &stdk Kki. Az egyik
legeredményesebb 4saténak az angol szolgalatban all6 Layard®®
szamitott, aki egy ie. VII. szdzadi kdnyvtarban mintegy 25 000 agyagtabla- és felirattéredék
felfedezésével, az ékirds megfejtése utdn lehetévé tette az Okori kulturak torténetének
behatobb megismerését. Azonban neki sem sikeriilt az ami a német Koldeweynek,? akinek
nevéhez flizodik Babilon feltardsa. Az emlitetteken kiviil, még komoly érdemeket szerzett
maganak, mégpedig az ékirasos szévegek megfejtésében négy tudds: az angol Rawlinson,*
az ugyancsak angol Talbot,*! az ir Hinks,** valamint a német-francia Oppert.** A londoni
Azsiai Téarsasag megbizasabol, egymastdl fiiggetleniil végeztek forditasokat, és munkajuknak

koszonhetéen ma mar szamos kutatd elolvassa az ékirast. ElsOsorban ez teszi szamunkra

Greorg Friderich Grotefend
(1775-1853)

hozzaférhetové az egykori emberek torténetét.

%% Greorg Friderich Grotefend (1775-1853) gimnéaziumi igazgat6, tudomanyos nyelvi egyesiilet alapitja, az
¢kiras megfejtdje.

%" paul Emile Botta (1802-1870) francia konzul, régész és utazé

28 Austen Henry Layard (1817-1894 ) francia sziiletésii, angol szolgalatban all6 tudos volt

%9 Robert Koldewey (1855-1925) német épitész, archeologus

% Henry Creswicke Rawlinson (1810-1895) angol katona, majd fokonzul, az angol parlament tagja volt

* Talbot William Henry Fox (1800-1877) angol tudés

%2 Edward Hincks (1792-1866) ir tudos, aki megallapitotta azt, hogy a babiloni ékiras szétag és nem betiiiras, és
hogy bizonyos szavak jelolésére igynevezett értelmezdjeleket, determinativumokat hasznalnak

% Oppert Jules (1825-1905) orientalista
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Az ujbabiloni birodalom utolsé uralkoddjanak torténetérdl szoldo dokumentumok,
melyekbdl idéziink két csoportba oszthatok:

1. Eredeti ékirasos szévegek babiloni nyelven az ie. V1. szazadbol
- Nabonid krénikaja - melyet Prof. Theophilus G. Pinches publikélt 1882-ben. Ez évrol-
évre halad6 beszdmolot tartalmaz Nabonid 17 éves uralkodasardl, sajnos toredékesen.
- Perzsa verses beszamol6 Nabonidrdl - melyet Sidney Smith publikalt 1890-ben. Ez a
szoveg minden kétséget eloszlat a Belsazarra ruhazott kirdlysagot illeten.
- Nabonid sztéléje - melyet Messerschmidt adott ki elészor 1896-ban. Ebben Nabonid
megemlékezik az eldtte uralkodokrol, és tronralépésérdl.
- Kirosz féle henger - melynek szévegét F. H. Weissbach kozli 1911-ben. Ez a kialltvany
kdzvetlentl Babilon elfoglalésa utan sziiletett.
- Ekirdsos szoveg Nabonid 12. évébdl - feljegyez egy eskiiformulét, melyet Prof.
Theophilus G. Pinches publikalt 1916-ban.
- A kaldeai Ur zikkuratjabol (templomtornyabdl) valé henger - mely Nabonid iméadsagéat
tartalmazza.
- Uzleti, és egyéb dokumentumok - melyeket Strassmaier, Contenau, Clay, és Dougherty
publikaltak az 1920-as években, fontos utalasokat tartalmaznak Belsazarra nézve.
- Harrani feliratok - melyek szovegét J. C. Gadd publikalta 1958-ban. Informaciot ad
Nabonid Témabeli tartdzkodasarol.
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Ekirasos tabla

2. Gorog forrasok, melyeket gorog torténetirdk jegyeztek le ie. V-111. szdzadig:
- Hérodotosz (ie. 484-425) - a torténetiras atyja, munkajanak elsé kotetében talalkozunk a
babiloni uralkodokkal.
- Xenophon (ie. 431-355), legfontosabb munkéja a Kiirosz nevelkedése mely részletesen
leirja Babilon elfoglalasat.
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A torténelmi hattér

A dokumentalt torténelmi hatteret az aldbbiak szerint tekintjuk at:

Nabonid uralkodasa 3. évébél szarmazik hires stéléje,> melyben megemlékezik az
elétte uralkodott kirdlyokrol, ill. utaldsokat tesz sajat tronralépésének koriilményeire. Ebbol
idézunk most részleteket:

"Anunitum, akinek a lakohelyét az ellenség kordbban Arrapha belsejébe helyezte at;
szentélyét Gutium rombolta le Nergal-sar-uszur ezt megujitvan, istenséghez illé burkoloval
fedte be.

... Amikor napjai beteltek és sorsanak dsvényere lépett, Labasi-Marduk, a kisebbik fia, akinek
semmi esze nem volt, az istennek nem tetszé, a kiralysag tronjat elfoglalta.

... A palotéba cipeltek engemet, mindannyian a ldbamhoz borultak, s megcsokoltak a 1abamat,
magasztaltak kiralyi méltdsdgomat. Marduk, Uram szavara az orszdg urava emeltettem,
mikdzben hangoztattdk: "Az orszag atyja! Nincs hozza hasonld! Nabu-kudurri-uszurnak, és
Nergal-sar-uszurnak, ez eléttem uralkodott kiralyoknak utodja vagyok én. A seregeik a kezem
ala vannak rendelve. Parancsukkal kapcsolatban nem vagyok késedelmes, vagyukat nagy
orommel helyeslem. Avil-Marduk, Nabd-kudurri-uszur fia és Labasi-Marduk Nergal-sar-
uszur fia ...

.. Ime, éppen én vagyok a kiraly, aki kedves a szivednek, akinek a kiralysag utani vagyodas
nem volt meg szivemben ..."

A Kkirdlyok uralkodasi éveinek pontositdsdhoz nagy segitséget nydjtott, hogy
megtalltdk Nabonid anyjanak feliratat Haranban,® melyben részletesen felsorolja a
babiloni kiralyokat és uralkodasaik éveit. Ezen tulmenden besz¢l fianak tisztségeirdl is:
"Assur-ban-apli, Assziria kirdlydnak 20. évétél, melyben sziilettem, Assur-ban-apli 42. évéig,
Assur-etilil?-ani, az & fidnak 3. évéig, Nabu-apal-uszur 21. éveig, Nabu-kudurri-uszur 43.
évéig, Avil-Marduk 2. évéig, Nergal-sar-uszur 4. eévéig, 95 éven at, mivel hatalmas
istenségének szentélyét felkerestem ... Sin, az istenek kirdlya redm pillantvan, Nabu-naidot, a
méhembol szarmazo egyetlen fiut a kirdlysagra elhivvan ... valamennyi orszdagot az 0 kezébe
tette le.

. Nabl-naidot, a méhembdl szarmazo fiut Nabu-kudurri-uszur, Nabul-apal-uszur fia, és
Nergal-sar-uszur, Babilon kiralya elé dllitottam, és 6 vilagosban és sotétben drizte oket, ami

jonak latszott elottiik mindig azt tette ..."

 1dézi: Okori Keleti Torténeti Chrestomathia, Tankonyvkiadé, Budapest, 228-230. I.
%i.m. 232-234. 1.
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A torténelmi hattér

36

Az Gjbabiloniai birodalom uralkodoit az alabbi dinasztia tdbla mutatja:

NABUPOLASSZAR
(a dinasztia alapitdja)

NABUKODONOZOR
(Nabupolasszar fia)

AMEL-MARDUK NERGLISSZAR NABONID
(Nabukodonozor fia) (Nabukodonozor veje) (Nabukodonozor veje)
| |
LABAS I -MARDUK BELSAZAR
(Nerglisszar fia) (Nabonid fia)
Idérendben:
Név Uralkodasi idé Osszesen
NABUPOLASSZAR (ie. 626/625-605) 21 év
NABUKODONOZOR (ie. 605-562) 43 év
AMEL-MARDUK (ie. 562-560) 2 év
NERGLISSZAR (ie. 560-556) 4 év
LABASI-MARDUK (ie. 556) 9 honap
NABONID (ie. 556-539) 17 év
BELSAZAR (ie. 550/549-539) Régensként 11 év
Az Gjbabiloni birodalom fennallasa 6sszesen: 87 év

% R.P. Dougherty nyomén: Nabonidus and Belshazzar, Yale University Press, New Haven 1929., 79. I.
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A torténelmi hattér

Belsazarrdl valo elsé ékirasos emlékiink, Nerglisszar tronra lépésének évébdl ie.

560-b61 szarmazik:
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Tezxt of Tablet No. 3765, Yale Babylonian Collection

Ekirasos tdbla ie. 560-bol

.1 mina és 17 sékel eziist, mely 1 sékeles darabokbdl all Bél-sar-uszur® tulajdona, aki
[fotisztviseldje a kirdlynak, befizetve Rimut altal, aki Enlil-kidinnu fia, az ezist, mely Nergal-
danu-tol szarmazik, aki Mukin-zér fia, az utért, akarhogy legyen is a fele illeti a haszonnak,
amelyet Nergal-danu-val fog megosztani”®

" A Belsazar és a Bél-sar-uszur név kozti kapcsolatot lasd Dan. 5: 1 magyaréazatanal
% Yale Babylonian Collection No. 3765., 1dézi: Dougherty: Nabonidus and Belshazzar., 67. I.
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Ez alapjan lathatjuk, hogy Belsazar elég idGs volt mar ie. 560-ban, hogy fontos
kormanyzati poziciét foglaljon el. Hogy ez a Bél-sar-uszur, valoban Nabonid Kkirdly
elsOszilott fia volt azt a késdbbiekben latni fogjuk. Tehat Belsazar sziiletésének ideje
kordlbelul ie. 585 korilre esik. Ez Nabukodonozor uralkodasanak 20. éve. Hozzavéve azt,
hogy Nabonid eldkelé szolgalatot latott el
Nabukodonozor idején, elég valosziniinek latszik,
hogy elsdsziilott fia is fontos poziciot lathatott el
Nerglisszar ~ uralkodasa  idején. Dougherty
kdnyvében hosszasan bizonyitja, hogy Nabonid
Nabukodonozor lanyat vette feleségul, akit
Hérodotosz Nitokriszként emlit.*® Ezt elfogadva
még nyilvanvalébb Belsazar szerepe az udvar
életében.

A feltart babiloni irodalom nem bovelkedik a

jelentés személyiségek karakterének feltarasat

segité dokumentumokban. Ezért is kiilonleges az, Agyagtabla Eblabol
hogy az (Gjabban feltd&rt dokumentumokban
betekintést nyerhettiink Belsazar életének néhany kisebb eseményébe. Ebbol idéznék az
elsobol:
,»1/3-ad mina és 5 sékel ezlist Marduk-ériba-nak, mely az & hdazanak dara Bél-risua-tol, aki
szolgaja Bél-sar-uszur-nak, a kiraly fianak’*°

Ez az iizleti szerz6dés Nabonid uralkodasanak els6 évébdl valo, Dougherty 0sszesen
hat ilyen szerz6dést mutat be, melyek bizonyitjdk Belsazar fontos szerepét a pénziigyi
szerzddésekben apja uralkodasa idején. Tovabbi hat dokumentumot idéz, melyek Belsazar
szerepét bizonyitjak a vallasi életben.

Nem szilkséges bizonyitani, hogy az asszir és babiloni kirdlyok megadhattak a
lehetdséget fiaiknak, hogy a kormanyzast gyakoroljak. Dougherty hat dokumentummal
tamasztja ala Belsazar tarsuralkodoéi szerepét Nabonid uralkodésanak idején. Ezekbdl idézek
nehany szemelvényt az aldbbiakban:

1. A kaldeai Ur zikkuratjabol (templomtornyabdl) val6 henger, mely Nabonid
imadségét tartalmazza:

,,Ertem Nabu-naid-ért, Babilon kirdlydért, ments meg engem a nagy istenek elleni biintél, adj
életet hosszU napokra, mint ajidndékot. Tovabba Bél-sar-uszur-ért, az elsdsziilott finért, aki
agyékombdl szarmazik, helyezd az & szivébe a nagy istenek félelmét, és ne engedd 6t a biin

felé fordulni, engedd 6t megelégedni az élet teljességével ™

% Hérodotosz: Gordg-perzsa habord, Eurépa kényvkiadd, Budapest, 1989. 93. 1. lasd részletes leirasat Dan. 5: 10
magyarazatanal

%% StrNbn 50:1-17, Idézi: Dougherty: Nabonidus and Belshazzar., 81. .

“LKB 111, 2, p, 96f, I1. col. 19-31, Idézi Dougherty: Nabonidus and Belshazzar., 93. I.
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2. Ekirasos szoveg Nabonid 12. évébdl feljegyez egy eskiiformulat, melyet Prof.
Theophilus G. Pinches publikélt 1916-ban:*

"Ishi-Amurru, Nuranu fia, Bél, Nabu, az Erechi Bél, és Nana istenek &ltal Nabu-naidnak,
Babilon kirdlyanak végzése, és Bél-sar-uszur-nak a kirély fianak, akik eskit tesznek az
alabbiak szerint”

Az ilyen szdvegeknél a babiloni istenek neve mellett mindig ott talaljuk a babiloni
kirdlyok nevét is, ahogyan ebben az idézett szOvegben Belsazar neve, az apja Nabonid
nevével egyiitt szerepel. Ezt timasztja ala a Dougherty altal is ismertetett mésik tabla*® is,
amib6él méltdn gondolhatjuk, hogy Belsazar is kirdlyi méltésagban részesiilt, és ezt a
babiloniaiak is elismerték.

Mindazonaltal a legfontosabb dokumentum az, amelyik bizonyitja szamunkra, hogy
Nabonid uralkodasanak 6. évében fidra bizta a tront, és az arabiai Témaba vonult vissza.
Ebbdl idéznék:

»Rabizta a tabort legiddsebb, elsdsziilott fidra, és az orszdg seregeit elkiildi évele. Szabad

kezet kapott, és felruhdzta a kiralyi ranggal 6t. w4

A Perzsa verses beszdmol6 Nabonidrdl minden kétséget eloszlat
a Belsazarra ruhazott kirdlysagot illetéen és megmagyardzza
ennek okait is:

., Miutan elérte, amire vagyott kiépitette a vegso csalas miivéet —
amikor a harmadik év éppen elkezdodott, a tabort legiddsebb
fidra bizta, a csapatokat szerte az orszagban parancsnoksaga
ala rendelte — hdtrahagyott mindent és rabizta a kirdlysdgot, &
maga pedig hosszu Gtra indult. Akkdd katonai erdi vele

meneteltek, & pedig a nyugaton 16vé Téma felé vette utjat.”™

A harmadik év kifejezés nem a kirdly uralkodasénak 3.
évét jeloli, hanem arra az id6periddusra utal, ami a Témaba
vezetett hadjarat, és Témaba vald visszavonulasa kozott telt el,
igy az uralkodasénak 6. évére esik.*

A babiloni
modellrészlket

“2 PSBA 1916. januér, 1dézi Dougherty: Nabonidus and Belshazzar., 96. |.

“* R.P. Dougherty: Nabonidus and Belshazzar, Yale University Press, New Haven 1929., 101. I.

“ BHT Il. col. 18-29, Idézi Dougherty: Nabonidus and Belshazzar., 104. .

> ANET (313/b. I.), ldézi: Gerhard F Hasel: Belsazar uralkodaséanak 1. és 3. esztendeje, megjelent a J6 Hir 94/4
szamaban 232-242. 1.

“® Részletes bizonyitasat lasd az elébb emlitett tanulméanyban
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Nabonid felirata Haranban*’ és az un. Nabonid krénika*® beszamolnak arrél, hogy
a kiraly uralkodasanak 7. évében, az alabb leirt okokra hivatkozva Témaba vonult vissza és
helyette fia kormanyozta Babilont, mintegy régensként. A Nabonid krénika elmondja Babilon
bukasat is. Ezekbol idéziink részleteket az alabbiakban:
"A nép Babilon ... papjai és lakossaga azonban vétkeztek az & nagy istensége ellen. Allandéan
biinbe estek, gonoszak voltak ... Es én vdirosombél Babilonbdl eltavoztam Téma, Dadanu,
Padakku, Hibra, ladihu, valamint latribu véarosok kozott jartam tiz éven &t az utat.
Varosomba, Babilonba nem tértem ..."

"A 7. évben a kiraly Téma varosaban tartozkodott. A kiralyfi, a foemberei, a seregei Akkad
terlletén tartézkodtak. Niszan honapra a kiraly nem ment Babilon varosaba. Nabu nem ment
Babilon vérosaba. Bél nem vonult ki. Az Gjévi Unnep szlinetelt. Eszagila és Ezida
templomaiban Babilon és Borszippa isteneinek az aldozatokat amint kell bemutattdk. Az
urigallu (fopap) italdldozatot loccsantott, és a hazat meghintette.

... A 9. évben NabU-naid kiraly Témdban tartézkodott. A kirdlyfi, a fGemberek és a sereg
Akkad teruletén tartézkodtak. Niszan hénapra a kiraly nem ment Babilon varosaba. Nabd
nem ment Babilon varosaba. Bél nem vonult ki. Az Ujévi tinnep szlinetelt. Eszagila és Ezida
templomaiban Babilon és Borszippa isteneinek az aldozatokat amint kell bemutattak. Niszan
honap 5. napjan a kiraly anyja Dur-karassuban, amely a Purattu partjan, Szippar krnyékén
van, meghalt. A kiralyfi és seregei hdrom napig gyaszoltak ... Niszan hénapban Kirosz,
Perzsa orszag kirdlya, mozgdsitvan seregét, Arbailu alatt atlépte az Idiglat (Tigris) folyot ...

.. A 10. évben a kiraly Témaban tartozkodott. A kirdlyfi, a foéemberek és serege Akkad
terliletén tartézkodtak. Niszan honapra a kiraly nem ment Babilon varosaba. Nabu nem ment
Babilon véarosaba. Bél nem vonult ki. Az Gjévi Unnep szlinetelt. Eszagila és Ezida
templomaiban Babilon és Borszippa isteneinek az aldozatokat amint kell bemutattak ...

... A 17. évben Nabu Borszippa varosbol Bél elebe ment ... a kiraly belépett ... Bél kivonult,
az ujévi unnepet, amint kell, megtartotték ... Tasrit hdnapban Kiirosz Akk&d seregei ellen
utkdzetet vivott Upe varosanal, amely az Idiglat (Tigris) mellett fekszik; Akkad lakossagat
tiizzel égette fel, a lakossdgot gyilkolta. 14. napon Szippar varosa harc nélkiil elesett. Nabui-
naid elmenekult. 16. napon Gubaru (Gobrtasz) Gutium orszag tartomanykormanyzéja és
Kirosz seregei harc nélkil bevonultak Babilon varosdba. Ezutdn NabU-naid, midén
visszatért Babilon varosaba, foglyul esett. Arahsamna honap harmadik napjan Kirosz
bevonult Babilon vdrosdiba. Az utcdkat eldtte virdg-agakkal toltotték meg. A varosnak béke
adatott: Kirosz Babilon egészének békéjét rendelte el. Gubaru, tartomanykormanyzdja,
kinevezte a tartomany-kormanyzokat Babilon varosaban."

" 1dézi: Okori Keleti Torténeti Chrestomathia, Tankonyvkiadd, Budapest, 234. I.
*®i.m. 236-237. .
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Néhany hénappal Babilon elfoglalésa utan, Kirosz egy kiéltvanyt bocsatott ki, mely
hires agyaghenger feliratan®® talalhat. Ebb6l idéznénk kivonatosan, mert ezaltal is érdekes
bepillantést nyerhetiink az eseményekbe.

"...Hallvan, hogy elmozditotta az istenek képmédsait tronjaikrol® és masolatokat tétetett
helyiikre, az Eszagila mdsat épitette fel. Urba és a tobbi szent virosba azokhoz nem ill§
kultuszt vezetett be ... gonosz rendeleteket naponta hirdetett ki. Ellenséges médon beszlintette
a templomoknak jard szolgéaltatasokat ... a sziikséges dolgokkal nem latta el a szent varosokat.
Marduknak, az istenek kiralyanak tiszteletét haragga valtoztatta, varosanak naponta rosszat
tett, lakoit igdjdban kinozta, pihenés nélkil, tonkre tette mindannyiukat. Panaszuk miatt az
istenek ura szornyen megharagudott, és elhagyta teriletlket ...

Marduk, Babilon lakosainak védelmezdje ... valamennyi orszaga Osszességeét megszemlélte,
atkutatta, keresett egy igazsagos, szive szerint valo fejedelmet ...

Kiirosz, Anzan varos kirdlya, az 6 nevét nevezte meg, az egész mindenség uralmadra az 6 nevét
hirdette ki ...

Marduk, a nagy ur, Babilon lakosainak védelmezdje, orommel tekintett kegyes tetteire és igaz
szivére. Megparancsolta neki, hogy varosaba, Babilonba vonuljon, elinditotta Babilon utjan,
mint barat és tars ment az oldalan.>* Nagyszam( csapatai, melyeknek akar a foly6 vizének,
nem tudni szdmat, fegyvereiket feldltve meneteltek oldalan. Harc és kizdelem nélkil nyitotta
meg az utat neki varosaba, Babilonba. Babilont megmentette a bajtél. Nabu-naid kiralyt, aki
ot nem tisztelte, kezébe adta ...

En Kiirosz, a mindenség kiralya ... amikor Babilonba békésen bevonultam, {inneplés és
orom kozepette, a fejedelmi palotdban az uralom széllasat felutéttem. Marduk, a nagy ur,
Babilon lakosainak baratsagos szivét megnyerte szdmomra ... "

|50

A babiloni Istar kapu

**i.m. 306-307. I.

%0 A felirat arra célozhat, hogy Nabu-naid Gj kultusz szobrokat készitetett, Gj istenkultuszokat vezetett be, és
Eszagilahoz hasonl6 0j templomot épittetett ezek szamara. A régi szentélyeknek jaro szolgaltatasokat megvonta,
és privilégiumaikat elvette toliik.

>L Az Gjévi szertartasban a kiraly Marduk szobréanak kezét fogva vonult be a varosba, s ezzel legitimizalta
uralmat a kévetkez6 évre. Valoszind, hogy erre utalhat a felirat.
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Talan a legfontosabb dkori gordg forras, mely Babilon elfoglalaséat részletesen leirja
perzsa szemmel: Xenophon: Kiirosz nevelkedése® cimii munkaja. EbbSl idéznék most
kivonatosan:

,.Nagy tdmeg lovassal, ijasszal, dardassal meg szdmtalan parittyassal érkezett Babdilon ala ...
Letdborozas utan Kiirosz dsszehivatta a parancsnokokat, és igy szolt hozzajuk:

- Harcostarsaim, koruljartuk a varost. En  magam a magam részérdl
elképzelhetetlennek tartom, miként lehetne ezeket az erds és magas falakat ostrommal
bevenni. De azt hiszem, minél tdbben vannak a varosban, annal hamarabb valnak az éhség
martalekava, hiszen nem jonnek ki harcolni ...

Felosztottdak az ostromgytiriit a fal kériil, annyi tavolsdagot hagyva a folyotol, amennyi
az oriasi tornyok alapzata szamara szikséges, és innen is, onnan is hatalmas arkot astak a
falak koré. A foldet a maguk felé esé oldalra hanytik. Aztian eldszor is tornyokat emeltek a
folyoparton. Alapvazukat nem kisebb, mint 100 lab hosszusagu palmatérzsekbol raktak le ...
Ezért raktdk le az alapot ezekbdl: ha kilépne is a folyo az arokba, a tornyokat ne sodorja el.
Szép szammal emeltek tornyokat a féldhanyason is, hogy minél toébb rhelyiik legyen.

Mig ezek igy dolgoztak a falakon belll csak nevették az ostromot, hiszen tobb mint
hasz évre val6 élelemmel rendelkeztek. Kiirosz erre 12 részre osztotta a sereget, hogy az év
minden honapjaban mas ldassa el az Orséget. Ennek a hirére még jobban nevettek a
babiiloniak: elgondoltak, hogy a phriigok, a liidek, az arbok és a koppadokiaiak fogjak ket
orizni, akik véleményiik szerint, inkdabb hozzdjuk huznak, mint a perzsakhoz.

Ekdzben elkésziiltek az &rkok. Klirosz megtudta, hogy Babulonban tinnepet tlnek, és
hogy ivéssal, vigadozassal toltik majd az egész éjjelt. Erre még aznap éjjel nagy csomo
munkéssal atvdgatta a csatornat és a folyot elvalasztd toltést. Ennek kovetkeztében a viz
nyomban kilépett az drokba, és a vdrost dtszelé folyomeder jarhatova lett. Ezutan
megparancsolta a perzsa gyalogsdg és lovassag ezredeinek, sorakoztassak fel ezredeiket
kettes oszlopban, és jojjenek hozza a tébbi szévetséges pedig csatlakozzon mogéjik, az eddigi
rendben.

lgy is tortént. Kiirosz felszolitotta segédtisztjeit, ereszkedjenek le a folyd szaraz
medrébe, lovakkal is, gyalogosan is, és nézzék meg jarhatd-e. Miutén jelentették, hogy jarhatd
dsszehivatta a gyalogosok és a lovasok parancsnokait, és a kovetkezéket mondta:

- Barataim, a folyo szabadda tette elottiink az utat a varosba. Vonuljunk be bdtran,
félelem nélkiil. Gondoljunk arra, hogy azok ellen vonulunk, akiket egyszer mar legyoztiink,
méghozza szovetségeseikkel egyditt, pedig akkor jozanok és éberek voltak mindannyian és
fegyveresen, rendezett csatasorokban alltak velink szemben. Most, amikor rajuk torink,
sokan aludni fognak, sokan pedig részegek lesznek, és senki nem all csatarendben. Amikor
meg észreveszik, hogy mar benn vagyunk, az ijedségtél még hasznalhatatlanabbak lesznek,
mint most. De ha arra gondolnatok, amit gyakran mondogatnak, hogy milyen szornyti, amikor
a tetokre kapaszkodo lakosok innen is, onnan is hajigadljak a benyomulo katonasagot, ettol
aztan ne féljetek egy csepper sem. Ha egyesek felhagnak is a hdazak tetejére, a tiiz istene a mi

%2 Magyar nyelven kiadta az Eurépa konyvkiad6 1979-ben, az idézet a VII. konyvbél valo, 243-248. 1.
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szovetségestink lesz. Elocsarnokaik gyulékonyak, és a palmafa kapuik katrannyal, azaz
gyujtoszerrel vannak bekenve. Nekiink pedig van elég szurokfenyonk, ez gyorsan tiizet csindl,
van gyantank is, kocunk is sok, ezek hamar és hathatdsan taplaljak a tizet. Ugyhogy vagy
azonnal elmenekiilnek hazaikbol, vagy rogvest ott égnek. Rajta, fogjatok héat fegyvert,
vezéretek én leszek az istenek segitségével. Az utat ti mutassatok, Gadatasz és Gobriiasz,
hiszen ismeritek. Ha beértiink, tistént vezessetek a kiralyi palotahoz.

- Nem lenne csoda - mondta Gobriiasz és Gadatasz - ha a palota kapuit nyitva
taldlndnk, hiszen valosziniileg az egész viros vigad ezen az éjjelen. Orséggel azonban
talalkozunk, mindig ott all.

- Nem szabad késlekednink - mondta Kiirosz - menjiink, hogy minél varatlanabbul
lepjiik meg oket.

Ezutan a sereg megindult. Az Utjukba akadokat nagyrészt leszdrtak; egyesek a hazakba
menekiiltek, masok orditani kezdtek. Goriiaszék veliik orditottak, mintha ok is vigadnanak.
Siettek, ahogy csak tudtak, és egykettére odaértek a kiralyi palotihoz. A Gobriiasz és
Gadatasz mellé beosztott csapat zarva talélta a kapukat, az drség ellen rendelt csapat a
lampafénynél iszogato Orségre vetette magat, és lemészarolta oket. Kiabdlas, zaj hallatszott,
bent is meghallottak a larmat, és a kiraly megparancsolta, nézzék meg, mi torténik kint. Erre
néhanyan kinyitottak a kapukat, és kirohantak. Gadatasz emberei a feltaruld kapukon
betodultak a kiraly befelé menekiil6 emberei utan, kardjukkal kaszabolva tortek utat a
kiralyhoz, aki mdr ott dllt, kezében térrel. Gadatasz és Gobrliasz emberei leteritették.
Elpusztultak a koriilotte lévok is: az egyik megprobalt elrejtozni, a masik menekiilni, a
harmadik pedig Ugy védekezett ahogy tudott ... a gonosz kiraly elnyerte biintetését ...”

Az alabbiakat tudjuk meg ebbdl:

— Babilonban tnnepet Ultek elfoglalasanak éjszakajan,

— lvassal és vigadozassal toltotték az egész éjjelt,

— A Kkirélyi palota kapui zarva voltak,

— A, kiraly” a palotaban volt a kezében torrel,

— A gonosz ,kiraly” elnyerte biintetését.

Mindez pontosan egyezik a bibliai leirassal, ill. azzal ami abbdl kdvetkezik.

Asszir harcos
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Hasonlé leirast talalunk Hérodotosznal >3

,-Megindulvan Babilon ellen, Kirosz elérte a Giindész foly6t ... Amikor ezen a hajézhat6
folyon &t akart kelni, szent lovai, a ,,fehér lovak™ kozil az egyik megbokrosodott, beleugrott a
vizbe, s &t akart Gszni, a sebes &r azonban magaval ragadta. Kiirosz nagyon megharagudott a
féktelen folyora, s megfenyegette: majd megszeliditi 6 ... Ezért, hogy szavanak alljon,
elhalasztotta a Babulon elleni hadjaratot. Seregét két részre osztotta, és a Gundész mindkét
partjan 180, minden iranyban elagazé egyenes arkot jelolt ki, s miutdn beosztotta a
csapatokat, parancsot adott, hogy kezdjék meg az asast. Bar hatalmas témeg dolgozott, s a
munkat nem akadalyozta semmi, mégis rament az egész nyar ...

Amikor pedig Ujra bekdszontott a tavasz, megindult Babilon ellen. A babildniak
kivonultak elé, és a varos kozelében csatara kerult sor, amelyben a babiléniak vereséget
szenvedtek és beszorultak a varosba. Mivel mar tudtak jol, hogy Kiirosz soha nem tégit feltett
szandékatol, és sorban igdzza le a népeket, tobb évre elldttik magukat béséges élelemmel. Igy
aztan nem sok bajuk szarmazott az ostrombdl. Kiirosz azonban, akinek vallalkozasa hosszu
idore megakadt, nemigen tudta, mitévo legyen.

Végil aztén, lehet, hogy masnak a tanacsara, de lehet, hogy maga talalt rd a
megoldasra, a kovetkezoképpen cselekedett. Serege egyik részét ott allitotta fel, ahol a folyo
eléri a varost, masik részét pedig oda, ahol elhagyja. A katonaknak meghagyta, hogyha majd

a folyo vize kelloképpen leapad, gazoljanak dt rajta, és ugy hatoljanak be a varosba. Ezutan

aki igy emlékezik meg errdl az eseményrol:

felsorakoztatta dket, lelkesito beszédet intézett hozzdjuk, serege gyengébb részével elvonult. A
t6hoz ment, és ugyanazt tette, mint annakidején a kirdalynd.** Vagyis a foly6 vizét csatornaval
az akkor méar elmocsarasodott toba vezettette, minek kdvetkeztében a vizszint egyre apadt, és
a folyo atgéazolhatéva valt. Mikor a viz oly sekely lett, hogy az embernek csak a combja
kozepéig ért, a folyd mellé rendelt katonak behatoltak a varosba. Ha a babildoniak tudtak
volna, vagy akarcsak megneszelték volna Kirosz tervét, bizonydra megéllitjdk a varosba
benyomulo perzsakat, és egy szalig lemészaroljak Oket. Elegendé lett volna ugyanis, ha
bezarjék a folyora nyilo kapukat, és elhelyezkednek a viz partjadn hiz6dé béastyafalakon, és
akkor 1igy elfogjik Gket, mint hdléval a halat. Igy azonban a perzsik megjelenése teljesen
varatlanul érte Oket. Annal is inkabb, mert mint maguk az itteniek mesélik, e roppant
kiterjedésii varosban a belsé részeken lakok nem vették észre, hogy a varos kiilsé részei az
ellenség kezébe kerlltek. Rdadasul éppen Unnepet Ultek, tanccal és mulattsagokkal toltotték
az id6t, amig meg nem tudtdk a rémité valésdgot. Igy foglaltik el elsé izben Babiilont.”

*% Hérodotosz: Gordg-perzsa habor, Eurépa kényvkiado, Budapest, 1989. 94-95. I
> Nitokriszra utal, lasd im. 92. I.
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Babilon elestének idorendjét az ie 539. évben, a rendelkezésre all6 dokumentumok

alapjan az alébbiak szerint foglalhatjuk dssze:®

Kirosz megtamadja Opiszt
Kirosz elfoglalja Szippéart
Babilon eleste

Kirosz bevonul Babilonba

I Nyidwi palota

2 var

3 Elderdd

4 Déli var

5 A.fiagd kertek”

& [stdr-kaou

7 Ninwak remploma
& A babilow torony

9 Marduk rempioma
Ta istdr remploma

1 Gordg szivhdz

72 Szin-kapu

13 Mardiik - kapu

4 NiHidria-Kagu

75 Enlil-kepu

76 Uras-kagu

17 Kihid

18 Samas-kapu

% Adad-kapic

20 Lugelgivra-kapu
27 Eldvdrosok

22 AZ djévi unnep haza
23 Kiilsd fal

2% Héromszeros varostal
25 Hétxores varosFal
26 Temetkezd hely

5

VII. hénap

VIl.hénap . 14. nap
VIl.hénap 16. nap
VIl hénap . 3. nap

BABILON
it 1L it Ry

Babilon térképe

** R.P. Dougherty nyomén: Nabonidus and Belshazzar, Yale University Press, New Haven 1929., 171. .
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Daniel konyvenek szerkezete

Daniel konyvét alapvetden két részre bonthatjuk: az elsé hat fejezet a torténeti részeket
foglalja magaban, a mésodik hat fejezet pedig a profétai részeket. A torténelmi szakasznak a
legfobb mondanivaldja: hogyan tekint az Isten az emberi uralomra. Bemutatja Isten
megnyilatkozasat egy nemzetnek, és leirja, hogy milyen szerepet jatszik egy nép Isten
tervében. A profétai részek szervesen épitkeznek a torténeti leirdsokra. A 2. fejezet példaul
szerves része a konyv torténeti szakaszanak, nélkille a konyv torténeti része erthetetlen,
viszont benne talaljuk meg a konyv alap-latoméasat, ami meghatdrozza a konyv tobbi
profétikus képsorat is. A 7. fejezet egészen nyilvanvaloan épul a 2. fejezetre, viszont a tobbi
profétikus képhez is nagyon szoros szalakkal kapcsolodik. A konyv fejezetei harmonikusan
dsszefuiggnek egymassal, mint ahogy arrél, mar a bevezetés-tudomanyi részben is szoltunk.

Tekintsuk at ezutan a konyv vazlatat roviden kiemelve az 5. fejezet helyét a konyvben.

A konyv torténeti része az 1. fejezet 1. versétol a 6. fejezet 28. verséig terjed. Ez végigkiséri

Daniel életét Babilonba keriilését6l egészen a méd Darius uralkodasénak végéig:

1. Az |. fejezetben Daniel és tarsainak nevelésér6l, és annak eredményér6l olvasunk:
Dénielék a kiraly szolgalataba kerulnek.

2. A 11. fejezet Nabukodonozor almat mutatja be a nagy szoborrol. Daniel megfejti ezt az
almot, és Nabukodonozor elismeri Daniel Istenének nagyséagat.

3. A1l fejezet arrol sz6l, hogyan szabaditja meg Isten Daniel tarsait a tiizes kemencébdl.

4. A IV. fejezetben Nabukodonozor masodik almardl, megalaztatasarol és felemeltetésérol
olvashatunk. A fejezet igy fejezddik be:

,.Most azért én, Nabukodonozor, dicsérem, magasztalom és dicsditem a mennyei kirdlyt:
megaléazhatja.”

5. Ez az itélet kovetkezik be az V. fejezetben. Belsazar, Nabukodonozor unokéja
kevelysegben jart, és nyiltan Isten ellen lazadt akkor, amikor megszentségtelenitette a
jeruzséalemi templom szent edényeit (1-5. vers). Ez a magatartasa hozta magaval Isten
itéletét, mely egy titokzatos kéziras formajaban jelent meg a falon (5-12. vers). Daniel volt
az egyetlen aki el tudta olvasni és meg tudta magyarazni az irds értelmét (13-28. vers).
Dénielt meg akartdk jutalmazni, de ennek nem volt mar jelentGsége, mivel Babilon elesett,
és a med Darius kerilt hatalomra (29-31. vers).

6. A VI. fejezetben mar az 0j uralkodd6 az aki Danielt kiemeli. A fotisztvisel6k
armanykodésa nyoman Déniel az oroszlanverembe kertl, ahonnan Isten csodalatos modon
megszabaditja.

A profétai részek harom profétai latomast mutatnak be:

1. AVII. fejezet Daniel masodik profétai iizenetérdl szol. Ez szervesen épiil az els6 profétai
kinyilatkoztatasra, melyet a 2. fejezetben lathattunk, itt azonban a birodalmakat négy
vadéllat jelképezi.
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2. A VIII-IX. fejezetekben olvashatjuk Daniel harmadik profétai lizenetét, mely mar id6i
kinyilatkoztatasokat is tartalmaz a szentély megtisztitasarol és a messias eljovetelérdl.

3. A X-XII. fejezetek Daniel negyedik profétai latomasat irjak le a jovo torténelmi
eseményeirdl, és személyes igéretekkel zarul a konyv.

Minden Kinyilatkoztatott profécia a proféta koratol indul, a préféta jelene, a profécia

keletkezésének koriilménye adja az elsé kapcsolodasi pontot a beteljesedés felismerésére.

A Biblia elsé négy vézlatpréféciajanak 6sszefiiggése az alabbi abran lathat6:>°

1. Nabukodonozor &lma Daniel konyve 2. fejezete alapjan:

ARANY REZ 0 VAS VAS ES CSEREP ?

EZUST

2. Daniel latoméasa a negy vadallatrol Daniel kdnyve 7. fejezete alapjan:

OROSZLAN PARDUC FENEVAD FENEVAD 10 SZARVVAL ES KIS SZARV ?

MEDVE

3. A kis szarv” tovabbi részletezése Daniel konyve 8-9. fejezete alapjan:

KOS 4SZARV KIS SZART ?
| 1 |
KECSKEBAK
490 év l
1 2300 év
ie. 457
1843/44

4. 1gék és latomasok Déniel konyve 10-12. fejezete alapjan:

. l 1335 év 2
PERZSIAl lGOFJ%OGO. I |
I 7/ ‘\ i i |
508 VEGSO IDOK 1798
INTERTESTAMENTALIS KOR 1 1
! 1290 év !

%% Az alapvetd bibliai tanitdsok katéja alapjan, Bibliaiskolak Kozossége, Budapest, 1995., 381. 1.
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Daniel konyve 5. fejezet aram szbvegenek iIsmertetese

Az Oszévetségi aram nyelvrél

Az ardmi nyelv — hasonl6an a héberhez — a semi nyelvcsalad egyik tagja. Az ardmi
torzsek ie. 1400 korul — a 3. semi népvandorlas tagjaiként — tiinnek fel a sziriai sivatagban.
Elarasztottak a sivataggal hataros kultdrvidékeket, melyeket birtokba is vettek, igy a terilet
lakoi atvették nyelviiket. Hoditasuk csendben, békében tortént, elészor a sik vidékeket
foglaltdk el, s aztan lassan nyomultak el a varosokba. Ez a szivossag magyardzza meg az
aramisagnak fennmaradasat, és befolyasat politikai hatalmuk megsziinése utan, évszazadok
mulva is. A zsido nép torténetében az ardmiak legrégibb nyomait Birak konyveben vélik
felfedezni, a 3:8-ban az arami népek harcainak leirasat latjak. Azonban az elsé biztos adatot
Dévid kiraly torténetében taléljuk, aki harcol elleniik.>” Aztan az 1. Kir. 22-ben azt latjuk,
hogy Akhéb és Josafat R&moth-Gilead ellen vonulnak, hogy azt az ardmiaktol visszahdditsak.
Hossza haboru fejlédik ki Damaszkusz és Izrael kozott, melyben Akhab hizza a rovidebbet.
Az asszir birodalom aramizalédéasa lassan és fokozatosan tortént, j6 idébe telt, mig az arami
nyelv a lakossag régi nyelvjarasat végleg kiszoritotta. Ez a folyamat az ie. VIII. szézadban
ment vegbe. Babilonia elaramositasa a kaldok tdrzsének benyomulasaval vette kezdetét
Szargon idejében, és az Uj-babiloni dinasztia megalapitdsaval be is fejezédott a VII.
szazadban. A perzsa korszakban az ardmi lett a diplomécia a kereskedelem az allami
hivatalok és az egymas kozti érintkezés nyelve. Délen Palesztina allt legtovabb ellen az arami
nyelv befolyasanak. Juda orszagdban az arami nyelvhatas els6 nyomait a II. Kir. 18:26-ban
talaljuk, ahol Hilkia hivatalnokai arra kérik a Jeruzsalemet ostromldé Szanhérib vezérét,
Rabsakét, hogy arami nyelven targyaljon veliik, hogy a katonak meg ne értsék. Hosszl ideig
tartd erds hatasra volt szlikség, mig a zsiddsag régi nyelve kiszorult, és a zsidé nép az arami
nyelvet annyira magééva tette, hogy az nemcsak a diplomécia és a kereskedelem, de az
egymas kozti érintkezés nyelvévé is lett.

Az Oszovetségi aram szovegek — hasonloan a héber szovegekhez — quadrat irasban
maradtak rank, ami azt jelenti, hogy a legtobb betli négyzetbe irhat6, ill. négyzetet tolt ki. A
maganhangzok jeldlése is azonos, a V1. szazadi punktacios, pontozasos rendszert hasznaljak.
Aramizmusokat talalunk az Oszévetség legtobb konyvében elszdrtan, kiilondsen a szamiizetés
utani idékben. Hosszabb 0sszefiiggd aram szovegbdl harom is van: Ezsdras 4:8-6:18 és 7:12-
26, Daniel 2:4-7:28, és Jeremias 10:11. Ezeknek a szdvegeknek a nyelvét Daniel 2:4 alapjan
kaldeusnak is nevezik.>®

°"1. Kron. 19:10-19, itt QIX - ardm néven emlittetnek
%% Dan 2:4 és Ezsd 4:7 alapjan: N°RIX - arami, az LXX mindkét helyen Suristi - szir nyelvnek mondja
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Az ardm szbveg eredete, és a forditas alapja

Mint azt ez el6zd fejezetben lathattuk Daniel konyve az ie. VI. szazadban irddott.
Toébb mint kétezer éven &t — a konyvnyomtatas feltalalasaig — kézi masolasa iratok Orizték
meg a szOveget, igy természetes, hogy eredeti kéziratok nem maradtak rank. A
kényvnyomtatés feltalalasa utan, 1488-ban jelent meg elszor az Oszvetség teljes, pontozott
szovege. A XIX. szdzadban, sok régebbi kézirat felfedezése utdn, megndtt az igény egy
kritikai kiadas irant, mely a rendelkezésre all6 dsszes kézirat alapjan kozli a legpontosabb
szoveget. Rudolf Kittel 1937-ben kiadott Biblia Hebraica cimii munkaja valdsitotta meg ezt a
célt. A fejlodés azota toretlen, évrol-évre jelennek meg az Gjabb javitott kiadasok. Ezek alapja
a B 19" (L) jelzésii Leningradi Kddex, melynek egységes szovegét maszoréta®® szévegnek
nevezzik.

A szamitastechnika adta lehetdségek kihasznalasaval a Silver Mountain Software cég
szamitogépes program formajiban dolgozta fel a héber-aram, gorog és latin
szovegvaltozatokat, melyet Bible Windows néven adtak ki. A héber-ardm szdveget a
Westminster Theological Seminary tanarai készitették Alan Groves vezetésével, 1991-ben. Ez
a maszoréta szoveget hasznaltam fel a forditds alapjaul. A hitelesség ellendrzése végett a
maszoréta szoveget egybevetettem® a Septuagintaval az Oszévetség ie. 250 koriil késziilt
forditasaval, melyet szintén az emlitett programbol vélasztottam, és melyet Robert Kraft
Pennsylvaniai Egyetem tanara készitett 1991-ben.

A forditashoz elsédlegesen a Pollak Kaim altal 1881-ben 6sszeallitott Héber-magyar
teljes szotart hasznaltam, mely konkordanciaszertien dolgozza fel az Oszovetségben talalhato
héber és aram szavakat. Kifejezetten a Bibliai aram szovegekre készitett H. L. Ginsberg
Bibliai aram sz6szedetet, mely a Rosenthal féle Aram Kézikényvben jelent meg.®! Ezt foképp
a kérdéses helyeken tudtam hasznalni, ill. ott, ahol a Pollak Kaim sz6tar tal régies kifejezést
hasznalt.

%% Ez az elnevezés a héber 177707 sz6bol ered, ami hagyomanyt jelent
% Az gsszehasonlitas eredményét lasd a szévegmagyaréztanal
®! Rosenthal: An Aramic Handbook, Otto Harrassowitz, Wiesbaden, 1/2, 16-41. I.
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Forditas:

1.

Belsazér kiraly nagy lakomat rendezett
ezer fdemberének, és az ezer el6tt bort
ivott.

. Belsazér a bor izlelése kbzben meg-

parancsolta, hogy hozzék eld az arany és
ezlst edényeket, melyeket
Nabukonodozor, az 6 elédje hozott el a
jeruzsalemi templombol, hogy igyanak
azokbol a kiraly, a féemberei, a szeretdi és
az agyasai.

. Azonnal el6hozték az arany edényeket,

melyeket a jeruzsalemi templombdl, az
Isten hazabdl hoztak el, és ittak azokbodl a
kiraly, a féemberei, a szeretdi és az
agyasai.

. Bort ittak, és dicséitették az arany-, ezlst-,

réz-, vas-, fa-, és ko isteneket.

. Ebben a pillanatban emberi kéznek ujjali

jelentek meg, és a palota meszelt falara
irtak a gyertyatartdval atellenben, és
észrevette a kiraly az iro kézfejet.

. Ekkor a kiraly arcszine megvaltozott,

gondolatai felzaklattak, és derekanak izmai
elernyedtek, térdei is egymashoz verddtek.

. Erésen kialtozott a Kiraly, hogy hozzak be

a varazslokat, a csillagjosokat és
jovendémondokat. Ezt mondta a kiraly a
babiloni bolcseknek: akérki legyen az az
ember, aki elolvassa ezt az irést, és
magyarazatat megmondja nekem,
biborruhat fog viselni, és aranylanc lesz
nyakaban, és kiralysagomban mint
harmadik fog uralkodni.

. Ezutan bementek a kiraly 0sszes bélcsel,

de nem tudtak az irast elolvasni, sem
magyarazatat tudatni a kirallyal.

. Erre aztan Belsazar kiraly még

nyugtalanabb, és még sapadtabb lett, és
féemberei is megzavarodtak.

10. A kiralynd — a kiraly és foembereinek

beszéde miatt — bement a lakoma termébe
és ezt mondta a kiralynak: Kiraly 6rokkeé
élj! Ne nyugtalanitsanak téged gondolataid,
és arcszined se legyen sapadt!

11. Van egy ferfi kiralysagodban, akiben a

szent istenek lelke van, és nagyapad
idejében értelem és eszesséqg, és az isteni
bdlcsességhez hasonld tudas talaltatott
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Déniel konyve 5. fejezet aram szovegének ismertetése

benne, és Nabukodonozor kiraly, a te
nagyapad, az alommagyarazok, varazslok,
csillagjosok ¢€s jovendémondok
eloljarojava tette, a te nagyapad, 6 kiraly.

12. Mivelhogy Danielben — akit a kiraly
Baltazarnak nevezett el — olyan rendkivili
lélek, értelem, és tudéas, dlmokat
magyarazo, titkokat feltaro, és rejtélyeket
megfejtd képesség talaltatott. Most pedig
hivattasson Daniel, hogy tudtul adja a
megfejtést.

13. Danielt azonnal a kiraly elé vezették. A
kirdly igy szolitotta meg Déanielt: Te vagy
tehat az a Déniel, a judabeli foglyok koziil,
akiket az én nagyapam hozott el Judea
tartomanybdl.

14. Azt hallottam rélad, hogy istenek lelke,
értelmesség, eszesség és rendkivili
bdlcsesség talaltatott benned.

15. Most vezették elém a bdlcseket és
varazslokat, hogy elolvassak az irast, és
magyarazatat tudassak velem, de 6k nem
voltak kepesek ezt megmagyarazni.

16. En pedig azt hallottam rélad, hogy te
képes vagy megmagyarazni az érthetetlen
dolgokat, és meg tudod fejteni a
rejtélyeket. Ha tehat most el tudod olvasni
az irast, és magyarazatéat tudatod velem,
biborruhat fogsz viselni, és aranylanc lesz
nyakadban, és kirdlysdgomban, mint
harmadik fogsz uralkodni.

17. Déniel azonnal vélaszolt a kirdlynak, és
ezt mondta: ajandékaid tartsd meg
magadnak, és adomanyaidat masnak adjad,
mindamellett az irdst elolvasom a
kirdlynak, és magyarazatat megadom.

18. O kiraly! A Magassagos Isten kiralyi
rangot, hatalmat, méltosagot, és dicsdséget
ajandékozott Nabukodonozornak, ate
nagyapadnak.

19. Es hatalmatol, melyet adott neki, minden
népek, nemzetek és nyelvcsoportok féltek
és rettegtek. Megolte, akit akart, és életben
hagyta, akit akart, naggya tette, akit akart,
és megalazta, akit akart.

20. De amikor szive Ontelt lett, és lelkét
megkemenyitve gonoszul cselekedett,
letaszitottak kiralyi tronjarol, és méltosagat
elvették tole.

21. Kitizték az emberek koziil, és elméje az
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Déniel konyve 5. fejezet aram szovegének ismertetése

allatokéhoz valt hasonlova. A
vadszamarakkal lakott egyiitt, zoldelld
fluvet evett, mint az 6krok, és testét az ég
harmata aztatta, amig el nem ismerte, hogy
a Magassagos Isten uralkodik az emberek
birodalma felett, és azt allitja folé, akit
akar.

22. De te Belsazar, az 6 unokaja, nem alaztad
meg szivedet, noha tudtad mindezt.

23. SOt az Egek Ura fol¢ emelted magadat
azzal, hogy az ¢ hazabol valé edényeket
hoztak eléd, és te bort itt4l azokbol
foembereiddel, szeretdiddel és agyasaiddal,
és dicsbitetted az arany-, ezlst-, réz-, vas-,
fa-, és ko isteneket, melyek nem latnak,
nem hallanak, és nem értenek. De az Istent,
akinek kezében van az életed és minden
utad, nem dics6itetted.

24. Ezért kiildte el ezt a kézfejet, és irattatott
fel ez a feljegyzés.

25. Es az iras, amely feljegyeztetett: Mené
Mene Teqél U-pharszin.

26. A Mené sz6 magyarazata ez: szamba vette
Isten kiralysagodat, és véget vet annak.

27. A Teqél azt jelenti: megmérettél a
merlegen, és hianyosnak talaltattal.

28. A Péresz pedig: darabokra torott a
birodalmad, és adatott a médeknek és
perzséknak.

29. Akkor Belsazér parancséra feloltoztettek
Dénielt biborruhéba, aranylancot tettek a
nyakaba, és kihirdették rola, hogy mint
harmadik uralkodik a birodalomban.

30. Azon az éjjelen megolték Belsazart a
kaldeusok kiralyat.
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Szovegelemzés

SzOvegelemzes

,»Belsazar kiraly nagy lakomét rendezett”

Belsazar neve aramul 7gXw52 azonos a babiloni Bél-sar-uszur-ral. A név jelentése a
Bél-shar-u-tzur irasbol: ,,BéI°? 6vd a kiralyt.” Barmennyire is Bél-sar-uszur forma lehetett
hasznélatban, az ardm nyelv mégis a Bel-shar-tzur formabdl irta &t a nevet, melyben a
kozbensd hatarozott néveldt elhagytak.

A torténelmi hattér cimii fejezetben mar részletesen széltam arr6l, hogy a nagy lakoma
Babilon elestének ¢jszakdjan tortént. Kicsit furcsanak tiinhet az, hogy két elvesztett csata — az
Opisz melletti és a Szippari — utan két nappal, a kirdly ilyen nagyszabasu vacsorat rendezett.
Nem maga a vacsora jelent kiilonlegességet, hiszen kdzismert tény, hogy az ékori uralkoddk
nagy lakomakat szoktak adni féembereik tiszteletére, a megdobbentd az a magabiztossag,
ahogyan egy ilyen helyzetben eljart a kiraly, hiszen Babilont Kiirosz csapatai mar
korbevették, ahogy azt Xenophdn leirdsanal lathattuk.

Jeremias konyve nem kevesebbet allit, mint hogy Isten elére megtervezte Babilon
elestét:, Azért halljatok meg az Ur tervét, a melyet Babilon ellen tervezett, és az &
gondolatait, a melyeket Kaldea ellen gondolt...”®® A lakoma — amit a kiraly Babilon
pusztulasakor rendezett — elére meg volt jovendolve Jeremias konyvében egy Kkettds
profécidban az alabbiak szerint: ,A4z & kedviiknek idején készitek nékik lakomat, és
megreszegitem Oket, hogy vigadjanak ... és megrészegitem az o fejedelmeit, bélcseit,
hadnagyait, tiszttartoit és vitézeit...”®* Hasonl6t olvashatunk Ezsaiés kényvében is: ,,Terits
asztalt, vigyazzon a vigyazo, egyetek, igyatok; fol fejedelmek’® Xenophon leirasabél tudjuk,
hogy ,,phriigok, a lidek, az arabok és a koppadokiaiak™ is voltak szép sz&mmal az ostromld
seregben. Erre is talalunk utalast a préféciaban: ,,Mert ime, én nagy nemzetek gyulekezetét
tamasztom és hozom fel Babilonra északnak foldérol, és sorakoznak ellene, legott
bevétetik.”®

wezer foemberének”
Kozismert tény, hogy az 6kori uralkodok nagy lakomakat szoktak adni féembereik

tiszteletére.” A lakoma helyszine minden bizonnyal a kiralyi palota volt. Ez az un. Déli
Palota volt a tobbe-kevésbé hivatalos rezidencidja a kiralynak, és ez a hely volt a nagy allami

%2 |Lasd a Dan. 5: 4 magyaréazatanal

% Jer. 50: 45.

% Jer. 51: 39, 57.

® Esa, 21: 5.

% Jer. 50: 9.

87 Lasd pl. Eszter 1: 3, ahol hasonl6 lakoma leirasét lathatjuk.
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unnepek helyszine is. A palota kdzéppontjaban a nagy tronterem allt, mely koérilbelil 53
méter hosszd, 17 méter széles és 20 méter magas volt.®® Minden bizonnyal ez az 6riési
csarnok volt az a hely, ahol Belsazar lakoméja zajlott, mert nincs méas csarnok a palotaban,
mely ezer ember befogadésara alkalmas lett volna.

» €S8 az ezer elott bort ivott.”

Felmeriil a kérdés: miért hangstilyozza Daniel azt, hogy az ezer eldtt ivott a kiraly?
Erre az lehet a magyarazat, hogy nem volt szokas a kiralynak a vendégeivel enni és inni. Ezt
alatdmasztja az a tény is, hogy pl. a perzsa udvarban a kirdly rendszerint kiilén csarnokban
étkezett, és csak kiilénleges alkalmakkor evett és ivott a vendégei kozott.* Valoszinii, hogy a
babiloni udvarban is megvolt ugyanez az udvari szokas.

,,Belsazar, a bor izlelése kézben”

A leirds sejtetni engedi azt, hogy a kiraly parancsa kodzvetlenll az étkezés utan
hangzott el, amikor a szolgdk az italokat kezdték felszolgalni. A legtébb bibliamagyaraz6
azonban egyetért azzal, hogy a Kirdly joézanul nem adhatott parancsot a szent edények
megszentségtelenitésére, melyet a késébbiekben olvashatunk.

wmegparancsolta, hogy hozzdk elo az arany és eziist edényeket, melyeket Nabukodonozor az
é elédje” hozott el a jeruzsalemi templombél”

A pogény ideoldgia szerint a templombdl zsakmanyolt szent edények sorsa az lett,
hogy a gy6ztes bevitte azokat az 6 istenének kincseshazaba', jelezve ezzel azt, hogy istenei
diadalt vettek a legy6zottek istenei felett. A jeruzsdlemi templom szent edényei harom
részletben keriiltek Babilonba: az elsd résziiket ie. 605-ben’?, a megmaradt edények nagy
részét pedig uralkodéasanak 8. évében’ hozta el Nabukodonozor. A tébbi fémtargyat pedig
uralkodéasénak 19. esztendejében, a jeruzsalemi templom lerombolasakor hozta el hadvezére
Nabuzéaradan™.

A kincseshaz egyébként a kiralyi palotdban volt, a kiralyi lakrészekbdl egy keskeny,
de gazdag diszitésekkel ellatott tornacon &t lehetett megkozeliteni.

%8 Az adatok forrasa: The Seventh-day Adventist Bible Commentary 1V. kétet, Wasington, 1955., 798. I.

% 1bn Ezra (1092-1167) Toled6i szarmazasu zsidé tudds bizonyitja bibliakommentérjaban. 1dézi: Kecskeméti
Alexis Janos prédikacios kdnyve, Akadémiai kiadd, Budapest, 1974., 317. 1.

0 A forditas magyaréazatét lasd a 7. vers magyarazatanal.

™ asd Dan. 1:1-2.

"2 Jasd Dan. 1:1-2.

" lasd 1. Kir. 24: 12-13.

™lasd I1. Kir. 25: 8-17.
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whogy igyanak azokbdl a kirdly, a féemberei, a szeretoi és az dgyasai.”

Arra nem talalunk példat, hogy ezeket a zsdkmanyolt szent edényeket barki is
megszentségtelenitette volna. Még Nabukodonozor sem merészelte volna azokat istenének
kincseshazabol kihozatni, és profan hasznélattal megszentségteleniteni. Belsazar azonban be
akarta bizonyitani, hogy nincs olyan szent dolog, amelyhez 6 hozza nem nyulhatna. Miért
éppen a jeruzsalemi edényeket valasztotta? Ugy gondolom ez nyilt kihivas volt Isten ellen.
Ahogyan azt Ezsaias proféciajaban olvashatjuk: ,,Es most halld meg ezt, bujalkodd, aki
batorsagban lsz, aki ezt mondja szivében: En vagyok és nincs senki tébb ... Gonoszsagodban
biztal, és ezt mondad: Nem I&t senki engem! Bolcsességed és tudomanyod csalt meg téged, és
ezt mondad szivedben: En vagyok és nincs senki tobb.”"

A két ardm sz6: AW és a 71In? valdjaban azonos értelmii, mindkettd agyast jelent.
Valoszinli azonban, hogy az egyik csoport magasabb tarsadalmi osztalyt képviselt. A
,.szeret6”-nek forditott sz6 a nemesi szarmazasu hélgyekre utal, mig az ,,4gyas”-nak forditott
kifejezés a pénzen vasarolt, vagy hadifogsag utjan szerzett rabszolgandket takarja.

wAzonnal eléhoztak az arany edényeket, melyeket a jeruzsdlemi templombol, az Isten
hazabdl hoztak el, és ittak azokbdl a kirdly, a foéemberei, a szeretdi és az dgyasai.”

Erre az ismétlésre azért volt szikség, mert ezzel is hangsulyozni akarta Daniel, hogy
ez az esemény valéban megtortént. Figyeljuk meg a 1>IX2 - azonnal kifejezést. Karoli
kdvetkezetesen igy forditja: ,,akkor”, vagyis kozvetlenil utina, a parancs hatasara azonnal. Az
ismétlést egyfajta fokozasnak is tekinthetjik.

,,BOrt ittak, és dicsditették az arany-, ezUst-, réz-, vas-, fa-, és kd isteneket.”

Az Alexandriai Vatikdni Kodex még hozzateszi: ,,Az 6rokkévald Istent, akinek
hatalma van az életiik felett nem aldottdk.” Ez a gondolat parhuzamos a 23. verssel. Az
mindenesetre biztos, hogy a részeg babiloniak énekeikben a babiloni istenségeket dicsditették,
azokat a balvanyokat, kiknek szobrai a varos kiillonb6z6 templomait €s szentélyeit diszitették.
Ezért is jellemzi ezeket a leirt médon a szerzd. Tekintsiik at roviden kikr6l is van sz6. Babilon
istenei a kovetkezok voltak: Assur, mint az asszirok nemzeti istene az istenek kirdlya; Anu-
Oannes az alvilag és sotétség ura, Bél az istenek apja, és Ao a bolcs vezetd, 6k alkotjak az
isteni harmassagot. Ezen harom istenség mindegyikének egy néi istenség allt az oldala
mellett: Anat a szenveddleges termékenyité anyag, Bilit az istenek anyja, és Toath a nagy
holgy. Ezen kettés harmassagon kiviil az asszir-babiloniai népek még 6t bolygo csillagot is
felvettek: Ninip a Szaturnusznak, Merodach a Jupiternek, Nergal a Marsnak, Iszthar a

S Esa. 47: 8-10
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Vénusznak, és Nebo a Merkurnak felelt meg. Ezek voltak a nagyobb és fobb istenek, de rajtuk
kiviil még sok mas alsérendii isteneket is tisztelt a nép félelembdl vagy babonabol.

A tudatos balvanyimadas a legnagyobb blinnek szamitott Izraclben. Az ebalhegyi
atkok kozott elsé helyen olvashatjuk: ,,Atkozott az ember, aki faragott és dntott képet csinal,
utalatara az Urnak, mesterember kezének munkajat, és rejtve tartja (felallitja) azt! Es feleljen
az egész nép és mondja: Amen!”"® Ezért is adott Isten ennyire nyilvanvalé parancsolatot a
Tizparancsolatban: ,,Ne csindlj magadnak faragott képet, és semmi hasonl6t azokhoz, a
melyek fenn az égben, vagy a melyek alant a foldon, vagy a melyek a vizekben a fold alatt
vannak. Ne imadd és ne tiszteld azokat; mert én, az Ur a te Istened, féltén-szeretd Isten
vagyok, aki megbuntetem az atyak vétkét a fiakban, harmad- és negyediziglen, akik engem
gyiilolnek.”"’

»Ebben a pillanatban emberi kéznek ujjai jelentek meg, és a palota meszelt falara irtak a
gyertyatartoval atellenben”

Bar a YW aram szo orat jelent, a TnYW-2 kifejezés - ami itt szerepel - jelentese:
azonnal, haladéktalanul, ebben a pillanatban.”® Ezzel a kifejezéssel azt akarta érzékeltetni
Déniel, hogy az Isten gyalazasanak mintegy kdvetkezményeként jelent meg ez a kéz. Hasonlit
ez a kifejezés az el6z6 fejezet 28. versére, ahol ezt olvassuk Nabukodonozorrdl: ,,Még a sz6 a
kirdly szdjaban volt, a mikor szézat szdllt le az égbdl...”" Szémos bibliai példat lathatunk
arra nézve, hogy akik a legnagyobb batorsaggal szdlnak Isten ellen, azokat Isten késedelem
nélkiil megbiintette. Gondoljunk csak Goliat,® vagy Szanhérib® példajara, akiket akkor
szégyenitett meg Isten az 6 tdborukkal egyiitt, amikor a legnagyobb karomlassal széltak Isten
ellen.

Toébb protestdns magyardz6 von parhuzamot a Il. Mdz. 31:18-al, ahol arrél
olvashatunk, hogy a kétablikat Isten a sajat ujjaval irta.? Van azonban ennél egy sokkal
kézzelfoghatobb parhuzam is Ezékiel konyvében: ,,Es latszott a Kerubokon emberi kéznek
formaja a szarnyaik alatt.”®® | Isten hatalma Ggy iranyitja a szovevényes emberi eseményeket,
minta ahogy a kerubok szarnyai alatt levd kéz vezérelte a kerékféleségek bonyolult
rendszerét.”®

Az elsé vers elemzésénél, mar szoltunk néhany szot a vacsora helyszinérél, most ezt
folytatnank. A Koldewey altal feltart Déli Palota trontermér6l van szo, melyr6l a kovetkezot
olvashatjuk: ,,A csarnok egyik hosszabb oldalanak kozepe tajan — a bejarattal szemben — egy

V. M6z. 27:15.

11 M6z. 20:4-5.

"8 Lasd: H. L. Ginsberg: Bibliai aram szotaraban

* Dan. 4:28.

%01, sam. 17:45-51.

®! Esa. 37: 6-7, 24, 36-38.

82 |Lasd pl. Jubileumi kommentar - a Szentiras magyaréazata Debrecen, 1967.
% Ez.10:8

8 E. G. White: Profétak és kiralyok , Advent Kiadd, Budapest, 1995, 332. I.
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bemélyedés volt, melyben minden valdsziniiség szerint a tron dllt. Elképzelésiink szerint a
gyertyatarto, vagy allo lampa, esetleg focsillar, a tronszék kozelében, vagy eldtte lehetett. Az
idotajt sok olajlampabol osszeallitott allolampak voltak divatban "85 A csarnok tlsé,
szemkozti falan a lampatartoval atellenben jelent meg tehét a titokzatos kéz, melyet a kiraly
igy jol lathatott.

.S észrevette a kiraly az ir6 kézfejet.”

Az aram 717> 02 kifejezést tobbnyire egyszeriien kéznek forditjak, a 0B tobbjelentésii
sz0, olykor a tenyérre utal, mas esetekben a kéz csuklé alatti részét jeloli a tenyérrel
szemkozti oldalon, vagyis a kézfejnek fordithatjuk. A szoveg alapjan egyébként nehéz
megitélni, hogy a kézbdl pontosan mennyi volt lathato.

»Ekkor a kiraly arcszine megvaltozott, gondolatai felzaklattdk, és derekdnak izmai
elernyedtek, térdei is egymashoz verddtek.”

Ez a leiras négy dolgot emel ki a kirdly reakciojabol:

1. arcszine megvaltozott: az itt szereplé aram 17 sz0 fényt, fényességet jelent, de utalhat az
ember eleven egészséges arcszinére is.®® Ebbo] tehat arra kovetkeztethetiink, hogy a kiraly
viddmsaga egy pillanat alatt elillant, és a félelemtdl elsapadt.

2. gondolatai felzaklattdk: az ardm 972 tobbjelentésti sz6 jelentéstartalma: nyugtalanit,
feldul, felzaklat, megzavar. Ezek alapjan azt lathatjuk, hogy a kirdly sejthette, hogy ez a
jel csak baljoslata lehet, kezdett kijozanodni, és redlisan gondolkodni. Ahogyan
lelkiismerete felébredt, szinte azonnal megérthette, hogy végzetrdl, itéletr6l van szo.
Megrémilhetett.

3. derekanak izmai elernyedtek: az aram 79V ige jelentése passziv alakban: meglazul,
megereszkedik, eloldédik, elernyed. Arrél van sz6 tehat, hogy ereje elhagyta, és nem
arrél, hogy goresés fajdalma lett volna, ahogyan azt a legtdbben magyarazzak.®” Sokkal
inkabb gondolhatunk arra, hogy a rémiilettél elszallt minden ereje, és igy a tartdsa
megrogyott.

4. térdei egymashoz verddtek: masok igy forditjak: térdei reszkettek. Ez a jelenség is
mutatja félemének nagysagat.

Testi allapotabol lathatjuk, hogy rettegett tette bilintetésétol.

wErdsen kidltozott a kirdly, hogy hozzik be a varazslOkat, a csillagjosokat és
jovendomondokat.”

% Koldewey leirasat idézi: The Seventh-day Adventist Bible Commentary V. kétet, Wasington, 1955., 799. .
* lasd még Dén. 5: 9-10, 7:28.
8 Hivatkoznak Esa. 21:3-ra, ahol gércsos derékfajdalmat ir.
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Rémiilete kifejez6dott abban is, ahogy hangosan kialtozva kovetelte szine elé szolgait.
Hogy kiket takart ez a hA&rom csoport az alabbiakban igyekszem bemutatni:

Varazslok: az aram aWX sz0 az akkad ,,asipu” szobol szarmazik, melynek jelentése:
ordogiizé. Az 6kori népeknél elterjedt volt az okkult tudomanyok minden aga: a joslas, a
magia, az ordogiizés, és a varazslas kiillonb6z6 formai. Egyes orszagokban — igy Babilonban
is — az 0rdogi tudomanyok miivel6i maguk a tudosok voltak. A kirdly minden fontosabb
alkalommal kikérte tandcsukat, és nagyrészt az O joslataik alapjan intézte az allam tigyeit.
Ezek a varazslok elkisérték a kirdlyt a hadjaratokba, vadaszkiranduldsokra, s6t a hivatalos
latogatésokra is. A kirdly maganéletét is nagymértékben befolyasolta a varazslok mikodése,
akik a mindenféle hdkusz-pdkusz mellett azért hasznos dolgokkal is foglalkoztak.
Orvostudomanyuk arénylag fejlett volt, szdmos megbetegedés ellenszerét, gyogyszerét
sikertillt megtalalniuk, tapasztalati tton.

Csillagjosok: az eredeti aram kifejezés a *70>3 akkadi nyelven ,kaldu” egy arami torzs
tagjait jeloli, akiknek Osi lakhelye Als6-Mezopotamidban volt, és akik akkor vették &t az
uralmat Babilon felett, mikor Nabupolasszar megalapitotta az Ujbabiloni dinasztiat. A kaldeus
kifejezés ugyanakkor a babiloni kirdlyi udvarban ¢él6 tuddsok egyik csoportjara is
alkalmazték, akik koruk legkivalobb asztroldgusai, csillagjosai voltak. Ezen tuddsok
csillagaszati ismeretei meglepGen magas fejlettségi fokot értek el, példaul teljes pontossaggal
ki tudtak szamitani el6re a nap- és holdfogyatkozasok idejét. A matematika terén is bAmulatos
volt a tudasuk, olyan szamtani és mértani képleteket ismertek, melyek feltalalasat tévesen az
Okori gorogoknek tulajdonitottak.

Jovendémondok: az aram 173 szo olyan igegydkbodl szarmazik, melynek jelentése:
vagni, hatarozni, megszabni, elddnteni. Ezek alapjan a fenti fogalom &ltalanosan elfogadott
értelmezése a ,,sors meghatarozo6i”, vagyis jovendomondok. A jové eseményeit igen Sok
maddon igyekeztek megéllapitani. Babilonban kilondsen a maj-joslas terjedt el, mely Ggy
tortént, hogy az A&ldozati &llatok majat osszehasonlitottdk az agyaghdl készitett un.
majmodellekkel, melyek ékirasos magyardzatokkal voltak ellatva. Ezek a modellek szdmos
apré részletben és példaban feltiintették, az 0sszes lehetséges helyzetet az allatok majanak
fekvését és allapotat illetden. Ezeknek az elvaltozasoknak az alapjan igyekeztek a tuddsok
megfejteni a jovo titkait. A mezopotamiai asatasok soran szamos ilyen agyaghbdl készilt
majmodell kerult napvilagra.

,»Ezt mondta a kiraly a babiloni bdlcseknek: akarki legyen az az ember, aki elolvassa ezt az
irast, és magyarazatdt megmondja nekem, biborruhét fog viselni, és aranylanc lesz
nyakaban, és kirdlysagomban mint harmadik fog uralkodni.”

Most mar nem volt mas kivansaga a kiralynak, csak az {izenet megismerése. Ebbdl a
versbol kétségtelenné valik szamunkra az, hogy bar a kézfej az irds befejeztével azonnal
eltiinhetett, az irasnak mindenképpen ott kellett maradnia a falon. Tekintsik at ezek utan,
hogy milyen jutalmakat helyezett kilatasba a kiraly az irds megfejt6jének:
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> biborruhat fog viselni: arra nézve, hogy a bibor az Okorban a kirdlyi 0ltézet volt:
..... 6s biborruhakon kiviil, a melyek a Midian kiralyain voltak ...”"®
,,David pedig biborbol csinalt ruhaba 6ltdzvén ...”"%
., Mardokeus pedig kiment a kiraly eldl kék bibor és fehér kiralyi ruhdaban, és nagy arany
koronaval, és biborbarsony paléstban...”*°
,.Kik kék biborba 6ltozottek, helytartok és fejedelmek.

,.Es levetkeztetvén &t, bibor paldstot adtak red. Es tovisbdl fonott korondt tének a fejére,

3391

és nadszalat a jobb kezébe; és térdet hajtva eldtte, csufoljik 6t, mondvan: Udvéz légy
zsid6knak kiralya!

» aranylanc lesz nyakaban: az a szokés, hogy a kiralysag nagyjait aranylanccal jutalmaztak
egészen az egyiptomi fogsag eldtti idokig visszavezethetd:
., Es levéve a Faraé a maga gyiiriijét kezérdl, és adta azt Jozsef kezére; és feloltoztette 6t
draga gyolcs ruhaba, és aranylancot tett az 6 nyakaba. 93

> a kiradlysdgban mint harmadik fog uralkodni: ilyen szokast nem talalunk maéshol a
torténelemben. Ennek magyardzata az a rendkiviili torténelmi helyzet, melyrél a
torténelmi hattér cimii fejezetben mar részletesen szoltam. Belsazar, mint tarsuralkoddja
apjanak, értelemszeriien csak a masodik helyet foglalta el a kiralysagban. Erthetd tehat,
miért nem tudott magasabb méltdsagot kilatasba helyezni az iras megfejtéjének, mint a

harmadik uralkodd helyét.

»Ezutdn bementek a Kkiraly 6sszes bolcsei, de nem tudtdk az irdst elolvasni, sem
magyarazatat tudatni a kirallyal.”

Felmerul a kérdés, miért irja le kilon Déniel, hogy ,,bementek a bolcsek™, hisz az
el6z3 versben azt olvastuk, hogy a kiraly hivatta a bolcseket és szolt hozzajuk. Ugy gondolom
a hangsuly itt arra helyezédik, hogy a ,kirdly 0sszes bdlcsei” sem tudtdk elolvasni, és
megfejteni az irést. Sokkal inkabb jogos az a kérdés, hogy a bdlcsek miért nem tudtak
elolvasni sem a falon megjelent irdst. Hiszen a titokzatos irds szavai — mint azt a
késObbiekben latni fogjuk — nyilvanvaldéan arami nyelven irddtak. A szovegbdl kitiinik, hogy
Déniel nem magyardzza meg részletesebben, miért nem lehetett elolvasni ezt a titokzatos
irast. Arra gondolhatunk, hogy nem tudasbeli ok miatt, hiszen elképzelhetetlen, hogy a
bdlcsek nem ismerték volna ezeket az Gsi sémi, 6héber betiiket. Bizonyos, hogy Isten akarata
volt ez, mint ahogyan azt az Ap. Csel. 28:26-ban olvashatjuk: ,,Mert megkdvéredett e népnek

% Birak. 8: 26.
8. Kron. 15: 27.
% Eszter 8: 15.

91 Ez. 23: 6.

9 Mark. 15: 17-18.
%31, M6z. 41: 42.
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szive, és fileikkel nehezen hallanak, és szemeiket behunyjék; hogy szemeikkel ne lassanak,

fuleikkel ne halljanak, sziviikkel ne értsenek és meg ne térjenek, és meg ne gyogyitsam éket.”

wErre aztan Belsazar kiraly még nyugtalanabb, és még sdapadtabb lett, és foemberei is
megzavarodtak”™

Ertheté a kiraly nyugtalansaganak fokozodasa, hiszen kire bizhatna e feladat
megoldasat, ha ,,0sszes bolcsei” sem tudjak a valaszt. Daniel ekkor mell6zott volt az
udvarban, ami a torténet hatterén érthet6 is volt, hiszen — mint azt latni fogjuk — Belsazéar
mindent igyekezett ellentétesen csinalni, mint ahogyan azt nagyapja, Nabukodonozor tette.

»A kirdlynd — a kirdly és féembereinek beszéde miatt —bement a lakoma termébe”

Keleti szokas szerint — az édesanya kivételével — egyetlen né sem jarulhatott hivas
nélkiil a kiraly elé.®* Az a tény, hogy Belsazéar nagyanyja — Nabonid édesanyja — e fejezetben
leirt események el6tt ie. 547-ben meghalt Dur Karédshu-ban Kizéarja, hogy réla lenne sz6,
ahogy azt régebbi kommentéarok Josephus Flaviusra hagyatkozva feltételezték.*> Marad tehét
Belsazér édesanyja, Nabonid felesége, akit Hérodotosz Nitokrisz néven Orzott meg.
Hérodotosz tobb fejezetben ecseteli Nitokrisz legendas bolcsességét, én ebbdl az utolso, és
talan leghiresebb torténetet idézném (1. fejezet 187.): ,, Ugyanennek a kiralynének tamadt az a
kilénos dtlete is, hogy a varos legforgalmasabb kapuja folott készitesse el sajat siremléket,
amelyre a kovetkezo feliratot vésette: ,,Ha barmely babiiloni kirdlynak, ki utanam uralkodik
majd, elfogyna a pénze, az nyissa fel siromat, és vegyen beldle annyi kincset maganak,
amennyi neki tetszik, de ha nem hajtja a sziikség, semmiképp se nyissa fel, mert bajt hoz a
fejére.” Ezutan a sir egészen Dareiosz uralmdig érintetlen is maradt. Dareioszt azonban
bosszantotta, hogy nem hasznélhatja ezt a kaput, s nem nyulhat az énként kinalkoz6 kincshez.
Ezen a kapun ugyanis azért nem kozlekedtek, mert senki sem akarta, hogy elhaladtaban a feje
folott legyen a halott. Dareiosz tehat felnyittatta a sirt, de kincsek helyett csak a holttestet, és
ezt a feliratot talalta: ,,Ha nem lettél volna telhetetlen és aljas haszonless, nem nyitod fel egy
halott sirjat!” llyen asszonynak irja le a hagyomany ezt a kirdlynot. »90
A gondolatjellel elkilonitett részt a Septuaginta nem tartalmazza.

,,€S ezt mondta a kiralynak: Kirdly, 6rokké élj!”

% Lasd példaul Eszter 4: 11.
% |asd Josephus Flavius: A zsidok térténete c. kényvében, Eurépa koényvkiadd, Budapest, 1980. 236. .
% Hérodotosz: Gordg-perzsa habord, Eurépa kényvkiadd, Budapest, 1989. 93. .
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Ezt a babiloni Gdvozlési formulat megtalaljuk a kortars feliratokat olvasva, némileg
hasonl6 formaban: ,,Nabu és Marduk adjon hosszl napokat, és 6rokkévald éveket a kirdlynak
az én uramnak”®’ A Biblia més kényveiben talalhaté hasonlé kdszontések:

,,Akkor felkialtott az egész nép, és monda: Eljen a kiraly!”*®

,.Es fejet hajtott Bethsabé, arccal a foldre leborulvdn, és magdt meghajtvin a kiraly elétt,
monda: Eljen az én uram, Dévid kiraly, mind6rokké!””*°

,,Akkor mondtam a kiralynak: Orokké éljen a kiraly!”*®

,,Ne nyugtalanitsanak téged gondolataid, és arcszined se legyen sapadt!”

Amint a kirdlynd értesiilt fia rémiiletérél és kétségbeesésérol, azonnal megkisérelte
eloszlatni Belsazar aggodalmait. Ez a mondata teszi nyilvdnvalova szemeélyét, hiszen az anyai
gondoskodés szavai ezek.

,»Van egy férfi kirdlysagodban, akiben a szent istenek lelke van”

Ez a kijelentés teljesen egybecseng a 4. fejezet 5-6 verseivel, ahol Nabukodonozor
allitja ezt. Ez is bizonyitja az anyakiradlyn6 szoros rokoni kapcsolatdt Nabukodonozorral.

€S nagyapad idejében értelem és eszesség, és az isteni bolcsességhez hasonld tudés
talaltatott benne”

Nem véletlen ez a forditasi valtozat, hiszen az eddigiek alapjan bizton allithatjuk, hogy
Nabukodonozor Belsazar nagyapja volt. Ezek a dicsérd szavak mutatjak Daniel kiemelésének
okat, amit a kovetkez6 mondatrészben lathatunk.

€S Nabukodonozor kiraly, a te nagyapad, az alommagyarazok, varazslok, csillagjosok és
jovendomondok eloljarojava tette, a te nagyapdd, o kiraly.”

Déniel ie. 605-ben, az els6 fogolycsapattal keriilt Babilonba. Az ifji embert — tébb
kiralyi vérbdl szarmazé tarsaval egyiitt — a Kirdly elkilonitette a deportalt zsidosag tobbi
részEétol, udvardba vette, és kiilonleges neveltetésben részesitette, azzal a nyilvanvalo
szandékkal, hogy nagy miiveltségli ¢s megbizhatd birodalmi tisztségviselové neveltesse Ot.
Iskolai tanulméanyai befejezése utan tagja lett a Kaldeusok nagy miiveltségii elit csoportjanak,
melybe a kiraly kdzvetlen tanacsadoi tartoztak. Ez iddtajt nyilt meg Daniel eldtt az az
egyediilallo lehetéség, hogy alkalma nyilt megfejteni Nabukodonozor &lmat.'®* Ennek

" 1dézi: The Seventh-day Adventist Bible Commentary V. kétet, Wasington, 1955., 800. .
% 1. sam. 10: 24.

% | Kir. 1: 31

% Neh. 2: 3.

101 | 4sd Daniel 2. fejezetében
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eredményeként a kirdly rendkivil magas rangra emelte Danielt, melyben a proféta hosszl
éveken at megmaradt. Nincs tudomasunk arrél, hogy Dénielnek ez a magas tisztsége mikor és
miért sziinhetett meg, de valoszintileg ie. 570 elott ért véget, mivel neve nem szerepel abban
az ,Udvari és Aallami évkonyv”-ben, mely felsorolja Nabukodonozor birodalmi

e 102
tisztségviseldit. '

,»Mivelhogy Danielben — akit a kiraly Baltazarnak nevezett el — olyan rendkivili 1élek,
értelem, és tudds, dlmokat magyardazo, titkokat feltird, és rejtélyeket megfejté képesseqy
talaltatott.”

A Déniel név héber alakban: 2X217 jelentése: Isten a birdm. Az Oszovetségben eldszor
az |. Kron. 3: 1-ben taladlkozunk vele, David és Abigail fianak volt a neve. Elterjedtségét
bizonyitja, hogy tobb Okori nép hasznalta ezt a nevet.'”® A Nabukodonozor altal adott
Baltazar név azonositdsa mar kozel sem ilyen egyszerii. Az eredeti babiloni névnek igy Orizte
meg a kiejtését a héber ill. ardmi &tirds szerint a maszoréta szoveg: I¥XWYL?2. Noha a tudésok
tobbféle azonositast is ajanlottak a babiloni alakokkal, igazan egyik valtozat sem kielégito.
Ami bizonyos e névvel kapcsolatban, azt maga a Szentirds mondja ki: ,,Daniel, a kinek neve
Baltazar, mint az én istenemnek neve.”” 14

Nyilvanval6 ez alapjan, hogy név els6 szdtagja Babilon egyik féistenére ,,Bél”-re utal.
Az is valészinisithet6, hogy a I¥XWY?2 sz6 valamilyen réviditett alak lehet. Leginkabb a
Delitzsch &ltal adott azonosités allhat kdzel az igazsdghoz, mely a Bél-balatsu-uszur format
jeléli meg eredeti alakként. Ennek jelentése: Bél 6vja meg a kiraly életét.*®

Felmerulhet a kérdés, egyaltalan miért volt szlikség Uj név adaséra, hiszen Danielnek
mar volt neve. Ez a névadas nem csupan formasag volt, sokkal ink&bb jelenthette azt, hogy a
babiloni udvar 6rokbe fogadta Dénielt és tarsait, akik szintén Uj neveket kaptak. Hasonld
jelenséggel talalkozhatunk tébb bibliai iratban is.'%°

Déniel fontos szerepét a babiloni udvarban harom jelentés képességének koszonhette,
melyek koziil az elsd az dlommagyarazat. Ez volt az ami Jozsefet is naggya tette a Farad
udvaraban.’® A masodik a titkokat feltaro képesség, és a harmadik a rejtélyeket megfeitd
képesség gyakorlatilag azonos tudast jelol. Az aram 1>7vp kifejezés jelentese: csomo, bog,
kotés - atvitt értelemben rejtély, nehezen megoldhatd probléma. Ezt a szot kés6bb magikus
miszoként hasznaltak Sziriaban és Arabiaban.

»Most pedig hivattasson Daniel, hogy tudtul adja a megfejtést.”

102 |_4sd The Seventh-day Adventist Bible Commentary V. kétet, Wasington, 1955., 748. .
193 4sd. im. 752. 1.

% Dan. 4:5.

105 | 4sd. im. 7. 1.

0PI 1. M6z. 41:45, Eszter 2:7, stb.

7). Moz. 41: 38-41.
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A kirdlynd bolcsessége lemérhetd az 6 beszédjébdl, gondolatvitelébol is. Eloszor
bemutatja a kiralynak Daniel képességeinek felfedezését, majd felemeltetését a magas
pozicidba. Ezzel mintegy kiemeli 6t a kiraly tudatlan bolcsei koziil. Végezetlil — miutan az 6
képességeit kellden méltatta — azzal a tanaccsal fejezi be beszédét, hogy hivjak elé Danielt,
mert 6 az aki megadja a megfejtést. Ebben példamutatést lathatunk arra nézve, hogyan kell
tanacsot adnunk méasoknak.

,»Danielt azonnal a kiraly elé vezették. A kiraly igy szolitotta meg Danielt: Te vagy tehat az
a Déniel, a judabeli foglyok kozul, akiket az én nagyapam hozott el Judea tartomanybdl.”

Lathatjuk a kiralynd szavainak hatdsat abban, hogy Dénielt azonnal a kirdly elé
vezették. Ebbol a megjegyzésbol az is kideriil, hogy Daniel nem vett részt a kirdly
lakodalman. A kiraly szavait a tobbség kérdd alakban forditja, noha sokkal kézenfekvobb a
kijelent6 forma haszndlata, az eldzmények hattrén. Belsazar tisztdban volt Daniel
szarmazéasaval, tudott az 6 személyérdl, de hivatalosan nem érintkezett vele. A torténelmi
hattér figyelembevételével valdsziniisithetd, hogy Nabukodonozor haldla utan Déniel korabbi
tisztsége®®
megvaltozasa volt, amit egyrészrél a Danieli megrovas,
késébb vallalt magas tisztsége''® bizonyit. Nabukodonozor utddai - kdztilk Belsazar - nem
kovették nagy elddjiik példajat, nem érdekelte ket az igaz Isten, sem az O tanacsai, 6k a sajat

megsziint, ¢és visszavonult a kozélettdl. Ennek oka a babiloni politika

% masrészr6l a perzsa udvarban

fejiikk utan mentek, ennek is kdszonhetd a birodalom meggyengiilése és bukasa.

Azt hallottam rolad, hogy istenek lelke, értelmesség, eszesség és rendkivili bdlcsesség
talaltatott benned.”

Figyelemre méltd, hogy Belsazar nem hasznalja a "szent" jelz6t az "istenekkel”
kapcsolatosan, ellentétben a kiralynd, valamint Nabukodonozor szavaival.***

»Most vezették elém a bolcseket és varazslokat, hogy elolvassak az irast és magyarazatat
tudassak velem, de 6k nem voltak képesek ezt megmagyarazni.”

Mi teszi képessé az embert arra, hogy Isten Uzenetét megértse, és magyarazza?
"Azonképpen az Isten dolgait sem ismeri senki, hanemha az Istennek Lelke."''? A Szentlélek,
aki nem lakozott ott a kiraly bdlcseiben, varazsloiban, csak Danielben.

108 »Babiloni 6sszes bolcseknek eléljaroja” volt, lasd Dan. 2:48
199 Dan. 5:22-23.

109 pan. 6:1-3.

1114sd Dan. 5:11, és Dan 4:5.

12 Kor. 2:11.
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En pedig azt hallottam rolad, hogy te képes vagy megmagyarazni az érthetetlen dolgokat,
és meg tudod fejteni a rejtélyeket. Ha tehat most el tudod olvasni az irast, és magyarazatat
tudatod velem, biborruhat fogsz viselni, és aranylanc lesz nyakadban, és kiralysagomban
mint harmadik fogsz uralkodni.”

Ez a szakasz végleg megerdsithet benniinket abban, hogy Belsazar csak hallott
Danielrél, de nem talalkozott még vele. Ugy gondolta, hogy a felajanlott jutalomnak nem tud
majd ellenallni az eddig mellozott proféta. Daniel azonban meglepd modon valaszolt.

,»,Daniel azonnal valaszolt a kiralynak, és ezt mondta: ajandékaid tartsd meg magadnak, €és
adomanyaidat masnak adjad, mindamellett az irast elolvasom a kirdlynak, és magyarazatat
megadom.”

Déniel jol tudta, hogy Belsazar uralkodésa csak Orékig tarthat, ezért semmi értelmét
nem latta annak, hogy barmilyen jutalmat fogadjon el. A bibliai leirasokbol kittinik, hogy nem
elvi okok miatt tartzkodott a felajanlott magas tisztség elfogadasatdl, hiszen kevéssel a
babiloni birodalom bukéasa utadn — a perzsa kiralyok alatt — ismét igen nagy szerepet jatszott a
birodalom kormanyzasaban.'*®  Ezt pedig azért tette, hogy ily médon kedvezé befolyast
gyakorolhasson a kirdlyra, és hasznos eszkozként Isten kezében eldmozdithassa a zsido nép
fogsaghol valé megszabadulasat. Belsazar esetében azonban éppen azért nem fogadta el a
felajanlott magas tisztséget, mert ennek hasznat nem vehette volna, s6t kellemetlenséget és
veszélyt zadithatott volna magéra és népére.

,O kiraly! A Magassagos Isten kiralyi rangot, hatalmat, méltésdgot, és dicséséget
ajandékozott Nabukodonozornak, a te nagyapadnak. ”

Miel6tt elolvasta, és megfejtette volna a falon megjelent titokzatos irast, sziikségesnek
tartotta emlékeztetni Belsazart arra, hogy nagyapjanak milyen keser(i tapasztalatokat kellett
atélnie amiatt, hogy vonakodott teljesiteni Isten elgondoldsat sajat magara, és népeére
vonatkozoan.

»Es hatalméatdl, melyet adott neki, minden népek, nemzetek és nyelvcsoportok féltek és
rettegtek. Megolte, akit akart, és életben hagyta, akit akart, naggya tette, akit akart, és
megalazta, akit akart.”

A birodalom, a méltdsdg nem csupén szerencse dolga, mint ahogyan azt sokan
gondoljdk, hanem Isten ajandéka az ember szamara. Ahogyan az eldzd fejezetben is
olvashatjuk: "A felséges Isten uralkodik az emberek birodalman, és a kinek akarja, annak

113 |asd Dan. 6:2.
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adja azt." Pal Apostol igy ir err8l: "Intelek azért mindenek eldtt, hogy tartassanak

konydrgesek, imadsagok, esedezések, halaadasok minden emberekért, Kiralyokért és minden
meéltosagban levokert, hogy csendes és nyugodalmas életet éljiink, teljes istenfélelemmel és
tisztességgel. Mert ez jo és kedves dolog a mi megtarté Isteniink elétt.™" Isten tehat minden
méltdsagot a mi érdekiinkben emel fel, vagy taszit le.

,»De amikor szive ontelt lett, és lelkét megkemeényitve gonoszul cselekedett, letaszitottak
kiralyi tronjarol, és méltosagat elvették tole. Kiiizték az emberek koziil, és elméje az
allatokéhoz valt hasonlovd. A vadszamarakkal lakott egyiitt, zéldelld fiivet evett, mint az
Okrok, és testét az ég harmata aztatta, amig el nem ismerte, hogy a Magassagos Isten
uralkodik az emberek birodalma felett, és azt allitja folé, akit akar.”

Sokszor tdmadtdk Daniel konyvének hiradasat azzal, hogy a torténelem nem tud
Nabukodonozor riiltségérél. Nem csodalkozhatunk azonban, hogy egy ilyen természetii
eseményrdl - mely nem kevesebbrdl szol, mint arrél, hogy az Ujbabiloni Birodalom hatalmas
kiralya egy idére elvesztette j0zan eszét - nem emlékeznek meg az akkori feljegyzések. Ebben
a korban ugyanis csak olyan irasmiivek, torténelmi feljegyzések lathattak napvilagot, melyek
elismerden, szinte hizelgd modon emlékeztek meg az uralkodok tetteirdl. Nabukodonozor
betegsége egy igen furcsa jelenség a mai kor szamara. Ez a kiilonleges kor az Oriiletnek az a
fajtdja lehetett, melyben a beteg Aallatnak képzeli magat, és mindenben az allatok
életmegnyilvanulasait probalja utdnozni. Erre a betegségre tobb dkori példat is ismer a
tudomany. A British Muzeumban van egy ékirasos tabla, mely emlitést tesz egy emberrdl, aki
okornek képzelte magat és fiivet legelt.*® Az elbeszélésiink azonban tul révid ahhoz, hogy
pontos diagndzist allitsunk fel.

»De te Belsazdr, az 6 unokdja, nem aldztad meg szivedet, noha tudtad mindezt.”

A 72 sz6 magyardzata minden nyelvben tagabb értelemmel szerepel, mint sarj, utdd,
leszarmazott, ivadék... unoka. Ez, valamint a torténelmi hattér ismerete késztetett a fenti
forditéasra.

Az ember sok mindent tudhat, nagy ismerete lehet, hatalmas bizonysédgok vehetik
koril, de ha nem aldzza meg a szivét ezek hallatan, mit sem ér vellk. A kérdés tehat az, hogy
belul a lelkében elfogadja-e az igazsagot, és meghajol-e elbtte, még akkor is, ha az 6t elitéli,
¢s ¢letének radikalis megvaltoztatasat kivanja téle. Isten ismerete sok emberhez eljut, de
vajon hanyan aldzzak meg sziviket, mikor ez értelmiikhdz, lelkiismeretiikhdz elhatol.

" Dan. 4:14.
M5, Tim. 2:1-3.
18 Orvosi szaknyelvben lichanthrdpia, vagy zoanthrépia
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»S0t az Egek Ura folé emelted magadat azzal, hogy az 6 hdzdbdl valé edényeket hoztik
eléd, és te bort ittal azokbdl foembereiddel, szeretdiddel és dgyasaiddal, és dicsditetted az
arany-, ezlst-, réz-, vas-, fa-, és kd isteneket, melyek nem litnak, nem hallanak, és nem
értenek. De az Istent, akinek kezében van az életed és minden utad, nem dicsditetted. Ezért
kildte el ezt a kézfejet, és irattatott fel ez a feljegyzes.”

Belsazar tette teljesen tudatos tett volt, azon tdl, hogy az ital hatdsa alatt, még
fogékonyabb volt Satan sugalmazaséara. Ez azonban nem mentség, felel6s volt azért amit tett.
Tudatosan gyaldzni akarta Istent, és lerombolni mindazt, ami a korabbi bizonysigok alapjan
benne élt.

Komoly figyelmeztetés ez mindannyiunk szamara. Ha megismertiik a Biblia EI3
Istenét, ha elhissziik azt, hogy O valoban 1étezik, és mindeniitt jelen van, akkor komolyan kell
venniink azt is, hogy kezében van a mi életiink, és elotte minden utunk. El kell fogadnunk azt,
hogy résziinkrdl az egyetlen értelmes magatartds, ha megaldzzunk a mi sziviinket El6tte —
nem a szavainkkal, nem is a legszebb énekeinkkel csupdn — hanem a mi élettinkkel, azzal,
hogy az O rendeléseit komolyan vessziik, és az O szavanak kovetésére mindenek felett
torekszilnk.

Es az iras, amely feljegyeztetett: Mené Mené Teqél U-pharszin.”

A Daniel altal felolvasott szoveg minden valdszinliség szerint négy arami szobol allt.
Az nem dertil ki a leirdsbol, hogy milyen természetii lehetett az iras, ill. milyen kapcsolatban
allnatott barmelyik ismert irdssal. Annyit azonban bizonnyal allithatunk, hogy a szavak
kibetlizése utan sem lehetett megérteni a rejtélyes szoveg értelmét. Amikor 1878-ban Ch.
Clermont-Ganneau folfedezett egy prs felirati sulyt, amely fél minat nyomott, sok
magyarazo arra gondolt, hogy sulyok és pénzérmék nevei jelentek meg a falon ékirasban:
mina, sékel, és prs, vagyis fél mina.**’ A sorrend azt érzékeltetné, hogy a birodalom hogyan
hanyatlott: az Uj-babiloni birodalom elértéktelenedése (minardl sékelre: 1/60 mina) utan a
perzsék veszik at a hatalmat. Szerintlk Daniel — hogy Istennek Babilonra lesujté itéletét
formaba Ontse — nem a stlyok értékeét vette figyelembe, hanem neviik méssalhangzdit ezeket
azonban mas maganhangzdkkal egészitette ki. Ezzel kapcsolatosan Franicus Juniust
idéznénk: "Nem tudhatjuk milyen irassal iratott a kirdly szeme elé. Errél tehdat semmit sem

fogunk mondani"**®

A Mené sz6 magyarazata ez: szamba vette Isten kirdlysdgodat, és véget vet annak.”

Az aram X7 kifejezés a "szamolni" ige mult idejii igeneve, jelentése: megszamlalt,
szamba vett. A sz6 megkettézése, kilonds hangsulyt ad a kifejezésnek, melyet a korabeli

Y7 Dr. Herbert Haag: Bibliai Lexikon, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1989. 1223 I.
18 Franiscus Junius: Opera theoldgica, Genf, 1607. 178. | idézi: Kecskeméti Alexis Janos prédikécios konyve,
Akadémiai kiadd, Budapest, 1974., 317. 1.
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pénzvaltok munkdjahoz hasonlithatunk. Isten is kétszer szadmlalta meg Belsazér
uralkodéasénak napjait, és a babiloni birodalom esztendeit, és be is toltotte azt, vagyis semmi
nincs immar héatra, véget vet annak. Hasonl6an olvashatjuk Job kdnyvében: "Nincsenek-é
meghatarozva napjai? Az & honapjainak szamdt te tudod; hatdart vetettél néki, a melyet nem
haghat at."**° A térténelem, és benne nekiink embereknek az élete is pontos terv szerint halad.
Isten elére ismerte mindannyiunk életét, és egy tervet készitett megvaltasunkra.
"Megismertetvén veliink az O akaratjanak titkat az O jo kedve szerint, melyet eleve elrendelt
magaban, Az idok teljességének rendjére nézve, hogy ismét egybeszerkeszt maganak
mindeneket a Krisztusban, mind a melyek a mennyekben vannak, mind a melyek e f6ldon
vannak." ' Ennek a tervnek tehat mindnyajan részesei vagyunk, hiszen a nagy események
kis mozzanatokbol tevodnek Gssze.

,»A Teqél azt jelenti: megmérettél a mérlegen, és hianyosnak taléltattal.”

Az ardm 2pn kifejezésnél egy kicsit bonyolultabb a helyzet. Itt vissza kell nydlnunk a
maszoréta tuddsok pontozési rendszeréhez, akik az ardm szOveg ismertetésénel emlitett
maszoréta szoveget osszeallitottdk. A maszorétdknak nevezett zsidd tudosok az i.sz.VII-IX.
szazadban maganhangzo jelekkel egészitették ki az dszévetségi kéziratokat. A Fpn kifejezést
érdekes modon fonévnek tekintették, és tigy is pontoztak. Valosziniileg azért valasztottak a
7pn alakot, mert ez hasonlit legjobban a X3 hangzdsdhoz. Azonban a Xan széhoz
hasonléan, nyilvan a 9pn kifejezést is melléknévi igenévnek kell tekinteni, és Ggy is pontozni:
2Pn, igy a jelentése: megmért. "Es hianyosnak talaltattal”- az itéletnek szavai ezek, melyeket
Déniel a kiralyhoz intézett, de vonatkoznak mindenkire, aki Belsazarhoz hasonl6an figyelmen
kivil hagyja az Isten &ltal eléje tart lehetéségeket alkalmakat. A jelenleg is tartd vizsgalati
itélet alatt minden egyes ember megméretik a mennyei szentély mérlegének serpeny6jében,
mely megallapitja, hogy erkolcs, lelkiség és jellem tekintetében hogyan viszonyulunk az
Istent6] nyert aldasokhoz, lehetéségekhez, mennyei ajandékokhoz.

,»A Péresz pedig: darabokra torétt a birodalmad, és adatott a médeknek és pezsdknak.”

Nagy segitséget jelent, hogy Daniel itt a 02 alakot hasznalja, az eredetileg hasznalt
1°0707 alak helyett. Az aram ©™MB sz0 jelentese: rész, darab. Ez tobbesszamban: 17979,
a 1 pedig kotészo, melynek jelentése: €s. Karoli ezt egy szoval adja vissza: elosztatott, a
hangsuly azonban nem feltétlenul azon van, hogy a babiloni birodalmat hogyan osztotték el a
medek és a perzsak. A birodalomnak fel kellett bomlania, és ezt a feldarabolast a médek és a
perzsak kezdték meg. Kuilonds, és figyelemre méltd szojaték, hogy a 078 kifejezes
tartalmazza a perzsa, ill. Perzsia neveket jelentd aram szavak 039 massalhanzdit, hiszen a
perzsa seregek éppen Babilon kapui el6tt alltak.

119 36b. 14:5
120 Ef 1:9-10
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»Akkor Belsazdr parancsara fel6ltoztették Danielt biborruhaba, aranylédncot tettek a
nyakaba, és kihirdették rdla, hogy mint harmadik uralkodik a birodalomban. Azon az
éjjelen megoltek Belsazart a kaldeusok kiralyat.”

Belsazar most mar megalazkodott, amit bizonyit, hogy nem blntette meg Danielt,
hanem harmadikké tette az orszagban. Most elismerte az igazsagot, beismerte a kimondott
itélet igazat, és most mar megalazkodott volna. De megrenditd azt olvasni, hogy azon az
éjjelen megoletett. Nem volt mér visszaut. Hasonl6 torténik az utolso itéletkor is. A
Mindenhat6 Isten az emberek felett igy hirdet itéletet: **Szamba vett, szamba vett, megmért,
és megsemmisittetik.”" Nincs tovabb. Es akkor "‘eljonnek mind a poganyok és lehajolnak
elotted; mert a te itéleteid nyilvanvalokka lettek." 121 Azok, akiket ez a dramai itélet sujt, 6k
is meghajolnak, de mar késé szamukra. ""Amikor szive ontelt lett, és lelkét megkeményitve
gonoszul cselekedett' olvassuk Nabukodonozorrol, akivel ugyanez tortént, de akit a legutolsé
pillanatban, a kemény és sulyos fenyiték hatdsara — amit a legbels6bb Gszinteségét ismerve az

Isten alkalmazott — vissza tudott rantani a halalbol. Nala is csak egy hajszalon mult, 6 is
nagyon sokat tudott, és csak az utolsé pillanatban alazta meg szivét. Belsazarnal azonban nem
volt visszaut, 6 nem volt képes erre. Az ijedségre, a tények okozta igazsagfelismerésre igen,
de szive megaldzasara nem volt mar képes.

121 jel. 15:4
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Vegezetul foglaljuk 6ssze, mi ennek a biblia fejezetnek a hozzank sz6l6 Uzenete és
tanulsaga szamunkra.

Egyrészrol felhivja figyelmiinket, hogy a legveszedelmesebb dolog tudni Istenrdl, €s
szembefordulni vele. Megérteni azt, hogy kezében van a mi életiink, de nem t6rédni vele.
Ismerni mindent, amit tennlink kellene, és nagyon keveset tenni, vagy éppen annak az
ellenkezdjét: nem aldzni meg sziviinket Isten irdnt. Mert az ember szive észrevétleniil
megkeményedik, és "lelkét megkeményitve gonoszul cselekededik' mig végil a vesztébe
rohan, visszavonhatatlanul. Ez lesz az Utolsé {télet szornyli dramaja, — mert az Isten igazsaga
megkivanja — hogy a tények ereje elétt, még a karhozottak is meghajoljanak, és meg is fognak
hajolni. Akkor mar teljesen tisztan gondolkodnak, a nem szdszerinti, hanem atvitt értelmi
"részegséglikbol," elfogultsagaikbol, és minden addig homalyos gondolataikbol egyszerre
kijozanodnak, és elismerik, hogy igaz az itélet, de a sziviiket mar nem képesek megaldzni. A
hir: "'Szamba vett, szdmba vett, megmeért, és megsemmisit," egyben itélet is. Nincs visszaut,
és ugyanazon az "éjszakan" mindennek vége. Az itélethirdetés utan jon a végrehajtas, és itt
mar nincs segitség.

Masrészrol pedig ez a fejezet megtanit arra, hogy bar az Isten szeretete hatartalan, - az
6 hivo szava nagyon sokaig, és ismételten szo0l - ne jatszadozzunk a sziv megkemenyedésével.
Az ige szavaival: "Ma, ha az & szavit halljdtok, meg ne keményitsétek a ti sziveteket,” %
mert lehet hogy holnap mar kés6. Mar nem halljuk Isten szavat, mert megkeményedett a
sziviink, és legkdzelebb mar csak az ftélet Napjan halljuk, amikor a tények kényszeritd ereje
alél nem lehet kitérni, sem jobbra, sem balra, és meg kell hajolni az igazsag elétt. Akkor
pedig nincs tobbé Kiut! "Boldog ember, a ki sziintelen retteg; a ki pedig megkeményiti az 6
szivét, bajba esik."” '?* Legyiink tehat gyorsak a hallasra, mert ez az embernek az egyetlen
biztonsaga. Az Isten barmilyen irgalmas is, és az ¢ szeretete barmennyire végtelen is, az
ember lelki képesseégei nem hatértalanok. Ha megkeményedett a sziv, nincs visszaut tobbé.
Adja a Mindenhatd, hogy megértsik: életlink minden percének, amit itt a foldon tolthetiink az
O kegyelmébdl, és minden dontésiinknek amit meg kell hoznunk, mekkora sulya van.
"Hiszen mindnydjan oda dllunk majd a Krisztus itéloszéke elé...mindenikiink maga ad
szamot magarél az Istennek.”* Mert nékiink mindnyajunknak meg kell jelenniink a
Krisztus itéloszéke elott, hogy ki-ki megjutalmaztasson a szerint, a miket e testben
cselekedett, vagy jot, vagy gonoszt.""*%

122 75id. 3:7-8.

123 pg|d. 28:14.

124 Réma 14:10-12
12511, Kor. 5:10
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